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{Esln sscrila s& presenin anbe s Nuncastura Apositiica de
la Santa Sede &n Espafia an cuants gue, o legecdn del Papa,
liors por misidn “pestonar inkmites relacionados con s Sanis Sede
y hacer de inbermediadia con ol fin do servr & los Beles y oyodorines
&n $4 relaciin eon ol Sanid Padie y con las Instilucionss valicanas®,

La preganis Anjorio Moya Somoiinos, de nacionalided
espafiola, 0N S040S25TL, = efecics de reglsio de enirada y
devolucitn de copin seilada COMO PaSO pRevio & W preaseniscion
inlermdlica ol Dacastetio del Cleno. Se solicita que ostn denuncia an
lormats papal ¥ I tafels de memonia anesa (on & que constan 12
mnexces | seea neenitida o Dicaglens del Clarn

Lo sinopsis oon & que comasnta Bend b contidsracian de
CARTA DE TRAMSMEEINH, de pcumedo con 5 costumbse gue 56
no M mshesindo para ks preseninciin do este Upo de eserilos

o0 phesenis &N catiefanc, lafn, itafano, fenoks, inghis,
afemdn y portugudes. Se hace an papel imbrado del Estado Espafiol,
clase 0° Iolios ¥ coralalives (por delanis y por detria)
Fagdn &l E— |, ambos incusive,

DOMIC G A EFECTOS DE NOTIFICACIOMN,
CONFIDENCLALIDAD,

Ss designan s siguiesiss domiciios & eecios de
rcllc st

Nalificasisn poslat “Amonio Moya Somolincs, Apartsds da
Comeos 5134; Cidige Postal 14080 Espafa®

fodo 0 neatned & dalos o clandch parsonal e 108 denoncianies &
alpciod de Ao ser wilizados ol mangen de asle asunko)

DENUNCIA INTERNACIONAL
ECLESIASTICA INSTITUCIONAL CONTRA
EL OPUS DEI POR FRAUDE NORMATIVO
A LA SANTA SEDE Y A LOS PROPIOS
MIEMEBROS

Sinopsis de la denuncis;
Se trala de una DENUNCIA INSTITUCIONAL
hanada en un motivo fundamental v siele molivos

dertradon,
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El motive principal es o FRAUDE
NORMATIVO INSTITUCIONAL DEL OPUS DEI, que
ha sido sistematicamente ocultado a la Jerarqula de la
Iglesia. Esta situacion ha permilido que los Estatutos -
el documento normativo legal del Opus Ded-  sean
sustiluidos de faclo por 46 (cuarents y seis)
documenios “inlemos” con cardcler nofmalivo, tanio
de fusro exierno, como interno, El goblemo diario del
Opus Det se basden estos documentos, donde se
sientan las bases para la violacibn sistemdtica del
respelo & la dignidad de la personaa través de abusos
de poder, de conclencia y espirifusles. En el proceso,
s8 susiiuya a Dios por el fundador, se confende el
carisma con |a institucion y se hace una
apropiacibnsesgada de dicho carisma -que perenece
al Espiritu Sanlo para el servicio de la Iglesia-. Como
consecuencia, el Opus Del ha fomado una deriva
sectana, convitiéndose en une  insltMucidn  que
comparia caracteristicas comunes con una secta
destructiva denira de |a iglesia CatdSca. Consideramos
que asta daeriva, lermina asemejando su entomo a una
estructura de pecado, en el eslilo descrilo por San
Juan Pablo Il en su enciclica Solicfudoreizociales n 36
¥ ar

Los siete motivos derivados se resumen en
la palabra "ABUS0OS": abusos de poder, de
conciancia ¥ espirituales, perpetrados
sistamaticamanie desde la instilucidn sobre lodos sus
meambros: sacerdoles incardinedos en la prelatura
personal da & Santa Cruz y Opus Del {clérigos, segln
¢l CDC n. 294), y miembroslaicosnumerarios/as,
NUMArarias auxilares, agragados’as ¥
supernumeranios/as (cooperadores organicos, segon al
CDC n. 206),

La denuncia se ESTRUCTURA da Ia
sigusiEnte manera:

En primer lugar, sepreseniagl origen histérico
de esla siluacidn de faciogue Involucra a ks insBlucdn
&n Su conjunto, sin peruicio de las responsabilidades
persanales de quienes |a dirgen.

A conlinuacidn, se

denuncia un fraude
instilucional y una posible deriva sectaria, con la
mencitn da las pruebas

En tercer lugars abusos respaldados por
pruebas.

En cuaro lugar, s& incluyen -de modo

ordenado y en Anexos- g8 _documentos de
magisterio v legislatives vulnerados

En quinte y GMimolsgar s& haca wna solicilud
an vanos apartados, acompafando la denuncia;
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Se solicita la intervencidn de fa Santa Sede, de
meode que proteja a los catdlicos que han sido
miembros, que son miembros y que podrian ser o en
el futuro, con fa supresidén del Cpus Dei del modo en
que se desarrclla actualmente.

Ss solicita alternativamente, en paralelo o
posterior a esta medida, la refundacitn de la institucion
par parte de la jerarquia de la lglesia con auevas
normas y nuevosgobernantes que actlien ¢on gl sentir
te la Iglesia.

Se piden también penas candnicas para los
principales responsables del actual Opus Dei.

Como se menciond, sg_adjuntan 11_{cncs)

ansxos, recopiiados en una tarjeta de memoria

protocolizada con clave (264umio2023). ~ /A LAY

ANTONIO MOYA SOMOLINOS, con DNI de
Tspafia 504002571 v los demas firmantes de esie
gscrito comparecemos ante Su Santidad v formulamos
denuncia eclesiastica institucional contra el Opus Dei
por fraude normativo a la Santa Sede v a los propios
miembros.

Todos los fimantes somos bautizados; varios
de nosotros pertenecimos hace tiempo al Opus Dei. En
mayor o menor medida 10 que nos mueve
sinceramente a presentar este escrito es el bien de la
lglesia y de las personas.

Los hechos que se denuncian no tienen la
consideracion de hechos puntuales producidos por
actuacicnes individuales (aunaue se soliciten también
penas canédnicas individuales a los responsables del
gobiernc dsl Opus Del. LA DENUNCIA ES
INSTITUCIONAL.

Las personas individuales para las que al final
de la denuncia se solicitan penas candnicas, en la
medida de sus responsabilidades, son, sin animo
exhaustivo, las siguientes:

D. FERNANDO OCARIZ BRANA, prelado de la
prefatura personal de la Santa Cruz y Opus Dei, D.
MARIANQ FAZIO, vicario awxiliar de la prelatura, D:
ANTONIO PUJALS, vicaric general, D. JORGE
GISBERT, vicario secretario; ast come otros miembros
del Consejo General (D. Javier de Juan, D. Caros
Cavazzoli, D. Andrew Joseph Laird, D. Luis Romera y
D. Julien Nagore) v de la Asesorfa Central {D®, Isabel
Sanchez Serrano, D*. Maria Diaz Soloaga, D®. Nicola
Waite, D® Fermnanda Lopes, D® KathrynPlazek,
DAInocencia Fernandez, D* Susana Lopez vy
D Rosarip Libano Monteiro).

Asimismo se incluyen en la denuncia los
miembros de fodas las Comisiones Regionales vy
Asesorias Regionales del QOpus Dei v muy
aspecificamente los Vicarios Regionzales, los Vicarios
Bacerdotes Secretarios y los Delegados del prelado en
cada region. En aquelios paises en donde sxistan
Delegaciones, se inciuyen también en la denuncia ios
Vicarios Delegados y los Vicarios Sacerdotes
Secretarios de cada delegacion.

Profesamaos 1a presuncion de inocencia de las
personas citadas en tanto no se produzca una
sentencia que enerve dicha presuncién.

INDICE DEL CONTENIDO DE LA DENUNCIA

Uno. Origen histérico de la situacion actual.

Dos. Motivo principal de |la denuncla.

Tres. Siete consecuencias como motives
derivados bajo el factor comin de ABUSQOS al
Hevar al Opus Dei a una deriva sectaria y hacerlo
de facto estructura de pecado. Se ordena este
apartado en SIETE BLOUES TEMATICOS que se
documentan, no exhaustivaments, por siete
blogues documentales extraides de OpuslLibros
correspendlaniss al ANEXO 7 de esta denuncla: 1)
Abusos de conclencia, espiritual vy de poder. 2)
Fraude al concepto de “familia espiritual’
{depresiones, suicidios y utilizacién fraudulenta de
la psiguiatria). 3) ldeologizactén de la figura del
tundador. 4) Fraude a la Iglesia. 5} Fraude al Estado
y a la sociedad civil. 6) Desvirtuacion de ia
vocacion cristiana y proselitismo agresivo. 7) E!
caso de las numerarias auxiliares.

Cuatro. Apoyo y fundamentos de Ia
denuncia.

Cinco. Petitiones.

Seis. Otrossidigo.

. La presentse denuncla se fundamenta en un
UNICO MOTIVO: Ja existencia de un FRAUDE
NORMATIVO INSTITUCIONAL A LA SANTA SEDE Y
A LOS PROPIOS MIEMBROS DEL OPUS DEL

A partir de este MOTIVO FUNDAMENTAL,
hay tambiidn otres SIETE MOTIVOS DERIVADOS
que mas adelante expcnemos.

1. ORIGEN HISTORICO DE LA

SITUACION ACTUAL DEL OPUS DEL
El origen de la situacién actual del Opus Dei se
remonia a sus primeros afios como fundacion. Desde
el inicio, san Josemaria Escriva parece considerarse a
sl mismo como una figura especial y extraordinaria con
una misién frascendental. Manifiesta en sus escritos
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que su papel es cuasimesinico; frecuentemsente, por
encima del Sumo Pontifice y la jerarquia de la Iglesia.
De acuerdo con su principal colaborador, Alvaro del
Portillo, aspiré a tener un rango episcopal que le
“facilitara” llevar a cabo su misién "salvadora®.

Un probiema institucional arraigado en el Opus
Dei desde sus inicios s su ideologizacion'.

Inevitablemente, la institucion tomd
paulatinamente una deriva sectaria sin entrar en
detalles sobre cuando involuciona hacia una secta
destructiva, Se suele guiar 2 los miembros del Opus
Dei para que consideren al fundador y a sus sucesores
no con respeto y carifio, sino como depositarios de una
fe, que denominan“teciogal."Por ejemplo, las
principales fiestas fundacionales se basan en
supuestos “milagros” o revelaciones particutares, que
en ol Opus Dei son tomadas como fundamente para
aseverar queel fundador y sus escritos merecen "fe
teologal” y son caminoc de salvacidn, al igual que Ia
pertenencia a la Iglesia.

Esta distorsion en la respuesta a la fe que los
miembros del Opus Dei son inducidos a profesar,
mezcla verdades auiénticas con aseveraciones sin
sentido. Por otro fado, la interpretacidn de textos
sagrados por parte del fundador difiere dela de otros
cristianos, debido a la previa ideologizacién, Por
ejemplo, la correccion fratema evangéiica se interpreta
no como una amonestacién para apariar del pecado a
tu hermano, sino como un medio de formacién que
sirve tanto para dominar a través de la defacién, como
para uniformar comportamientos humanos, como por
ejemple cruzarse de piernas durante una charla,

La ideologizacion progresiva y ia deriva
sectaria fueron facilitadas por la presencia inicial en el
Opus Dei de personascomo el beato Alvaro dei
Portilic, quienes respaidaron y alentaron la visién
distorsionada de la realidad promovida por el fundador.
Con el tiempo, se formd un grupo méas cohesionado y
autorreferencial que extendid e! cardcter mesianico del
fundador a la institucidn misma, colocands su "bondad®
por encima de cualquier otra institucion de Ia Iglesia y,
an ocasiones, por encima de fa jerarquia eclesiastica.

iEntﬂndernos por “idoologia” & la desviacién de elavar las propias ideas
por encima de la realided y de imponerfas a los domds, inchiso
recurriendo a medios ilicitos o dafiincs para los derechos v dignidad de
las poarsonas. Esta ideafogla individual se vusive aiin mas preocupante
cuando 86 vuelve social, afectando a una colectividad que uctda de
manera coordinada para imporier asta ideclogla al margen de la raalidad
g I dticn

Se sogpachan motivos peicolégicos de la dependencia, sin confirmacicn

06053948517

Algunas de las caracteristicas de deriva
sectaria® que se advierten en el Opus Dei, son las
siguientes:

1. El grupo estd cohesionado por una doctrina
que se transmite de manera “mesiénica™y es liderado
por una figura carismatica que se considera poseedora
de la Verdad Absoluta.

2. lLa estructura del grupo es tfeocratica,
verlical y totalitaria,

3. Se exige una adhesién total al grupo, io que
implica distanciamiento de relaciones sociales, kazos
afectivos y actividades previas.

4. Los miembros viven en una comunidad
cerrada o en una dependencia psicologica total del
grupo.

§. Se suprimen las’ ibertades individuales y la
intimidad de [os adeptos.

6. Se controla la informacién que llega a fos
miembros del grupo.

7. Se emplea un conjunio de técnicas de
manipulacién y persuasion coercitiva, como la
meditacién o el renacimiento espiritual.

& Se formenta un rechazo mas o menos fuerte
hacia el resto de la sociedad, considerdndolos
anemigos 0 al menos sospechosos,

9. Las actividades principafes del grupo son el
proselitismo y la recaudacién de dinaro.

10. Bajo coaccién o presibn psicoidgica, se
ottiene de los adeptos Ia entrega de su patrimonio
personai y considerables sumas de dinero.

Estas caracteristicas son todas aplicables al
Opus Dei. Logicamente, nadie se autodefine
oficiaimente como miembre de una secta,
especialmente dentro de la Iglesia Catdlica. Lo
relevante no es el términe utilizado, sino si existe ¢ no
una tendencia sectaria en mayor o menor medida.

Como la autoridad moral religiosa es fa més
poderosa, las derivas sectarias més pefigrosas son
aquellas que se apoyan o se benefician de alguna
manera de la coberfura vy autoridad moral
proporcionada par la pertenencia a fa Iglesia Catdlica.

*Consideramos que poderos definir una "secta destructiva® como un
grupe- qua utillza técnicas de persuasidn coerctiva en su proceso de
captacién o adoctrinamiente, que conducan de un modo ¥ oo o k&
destrucctén ¢ dafio severc de la personalidad previa del Individuo. Al
mismo tiesnpo llevan a le ruplura total o parcial de los lazos afectivos y de
comunicacion del adeptc con su entomo social ¥y conslge mismo,
Ademdis, su dindmica de funcionamiente puede Infringir derechos
luﬂdieos inglienables en un Estado ¢ Derecho.

Una frase ropetida internamanta en a! Cpus Del es que, hay personajes
que son figurae claves on la histora de la salvacidn; Moisés, San Pablo y
San Josemar(a,
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Esto cumple fielmente con la  locucidn latina
"corruptiooptimipessima®.

Habiendo descrito este panorama y su origen,
se puede presentar lo que se considera el MOTIVO
CENTRAL y UNICO origen® de esta denuncia.

I El MOTIVO PRINCIPALde esta DENUNCIA
INSTITUCIONAL FRAUDE NORMATIVO
INSTITUCIONAL DEL OPUS DEI A LA SANTA SEDE
Y A LOS PROPIOS MEMBROS DE LA
INSTITUCION.

Este fraude institucional hace que Jpg

Estatutos del Opus Def no pasan de ser. ante la
Santa Sede. una simple referencia juridica. Ante los
miembros del Opus Dei, directamente, fueron
inexistentes de facto mientras se pudo.a L.os Estatutos
no fueron traducidos, ni informados jamas 2 los
miembros de del Opus Dei,

Esta situacién ya fue puesta en conocimignto
te Ja Santa Sede el 18 de marzo de 2008 ( )

Las verdaderas NORMAS por las que se rigi¢
y se rige el Opus Dei fueron una serie de 46 libros y
documentos que concoctan parte de los miembros del
Opus Dei’ y que fueron ocultados a la Santa Sede.

Litigio v congecuencias:

Como s& menciona en nota a pie de pagina,
ostos documentos fueron objetc de un litigio en el
juzgado numerc 10 de o Mercantil de Madrid con
resultado de Sentencia de 24 de enero de
20135 En aste litigio et Opus Dei llevé a los
tribunales comercialesa Agustina Lopez de los Mozos,
directora del periddico digital OpusLibros, acuséndole
de wvulnerar derechos de autor y de propledad
intelectual. El fallo obligs a retirar Ios libros de la web®.

® Esta denuncla tiene un antecedente en un proceso fudicial gue Inlels ef
Opus Dei en Espafia contra Agustina Lépez de [os Mozos, directora y
responsable del portal Qpuslibros, por ka publicacidn en el blog de los 46
documentos normativos mencionados anterformente.

fLa llegada de imernet y algunag fiitraciones traducidas volviaron a los
estatutos susceptibles de iectura,

7 El conpgimiento de estos documentos se baso en la pertenencia o no &
dlferentes estamentos de goblemo: central, regional, lecal ¢ encargos
espacificos.A quienes no estaban en gl grupo, séko fes llegd la normativa 2
través del superior inmedlato.

’En la gentencie mencionade de 24 de enaro de 2013 se condena & la
directora de OpusLibros a quitar de dicha pagina web los referidos
dacumentos, por ser propiedad intelectual det Opus Des.

“Los mencionados 46 libros objeto de la demanda judicial fueron estos:
1.Retio Institutionis. Plen de Formacidbn, Roma, 1697,

2.Catecismo de la Prelatura de la Santa Cruz y Opus Del, Roma, 2010,
Octava y Gltima adicidn,

Los mencionados 46 libros de contenido
normativo, ocultades a la Santa Sede y de
referenciaconstante para la regulacion superabundants
de la vida de quienes forman parte del Opus Dei,
fueron enviadosenire los afios 2007 y 2008 por

3.Catecismo da fa Pralatura de 1a Santa Cruz y Opus Qel, Roma, 2003,
Séptime edicion.

4.Catecismo de 1 Prefatura de ia Santa Cruz y Opus Dei. Roma, 1995,
Sexta edicidn

5. Reglamento infemo de & Administracion, Rema, 1865,
6vadamecum Publicaciones intemas, Roma, 1987,

7. Vademecum de sacerdotes, Roma, 1987.

Bvadomecum del apostotade de is ophnién pablica, Roma, 1987,
9.Closas sobre 'a Sociodad Sacerdelal Santa Gruz, Roma, 1987.
10.Det aspiritu y las costumbres, Roma, 1950

14.Caeremoniale Operis Del. Roma, 1998

12 Experencias sobre el modo de lievar charlas fratemas, Roma, 2001,
13Vademecum del Gobierno Local. Roma, 2002,

14 Expesdencias de las labores apostdlicas. Roma, 2003,

15 Experiencias de los encamgados de grupo. Roma.

16.Experencies de la praclica pastoral. Roma.

17.Expenencias sobre ceramonias fitirgicas. Roma, enarp 2004
18.Experiencias de los conse{os localas. Roma, marzo 2005,
18.Glosas sobre la obra de san Miguwet, Roma, 1887,

20Vadarmecum da los Conssjos Locates, Roma, 1887,

21Vademecum de las Sedes de los Centros, Roma, 19587
22.Programa de formacitn inicial (B-10). Roma, 1885,

23.Cuademos, 12 tomos sditados entre 1970 y 1899,

24 Libros de Maditacicnss, 6 tomos {2° edicion, 1987/90).

25.Guitdn de Circulo de Supsmumerarios varones.

26.1as preces de la Obra,

27 instruccién acerca de! espiritu scbranatural de & Obra de Dios,
Josemarla Escrivé de Bataguer, 18-111-1934.

28.Instruccién sobre 8! mado de hacer progelitsmo, Josemaria Esctivd de
Bataguer, 1-v-1934,

29. Instruccidn sobre I obra de San Gabriet, Josernaria Escriva de
Balaguer, 1941,

30. Instruccién sobre la obra de San Miguel, Josemaria Escriva de
Bataguer, 1941,

31.instruccién para los directores, Josemarla Escriva de Balaguer, 31-V-
1938,

32.Carta "Singutldtes®, Josemarta Escrivé de Balaguer, 24 de marzo de
18530

33.Carta "Videns ens®, Josemarla Escriva de Balaguer, 24 de marzp de
1931.

34 Carta “Res omnes”, Josemarla Escriva de Balaguer, 9 de enero de
1932,

35.Carta 'Vos autem”, Josamarla Escriva de Balaguer, 16 de jullo de
1833

36.Canta Circuler, Josemaria Escrivé de Balaguer, Burgog, 9-1-1839.
37 .Carta "Non ignioratis®, Josemarla Escriva de Balaguer, Roma, 2-10-
1858.

3B.Carta 28-111-1873. Josemaria Escrivé de Balaguer, Roma 1973,
39.Carta vi-1973. Puntos 36,37 Y 34.

40.Cana 14-11-1974, Josemaria Escrivd de Balaguer, Roma 1974.
41.A solas con Dios, Roma 1996,

42 Crecar para adentro, Roma 1997,

C) Obras de Mons. Alvare del Portille, propiedad de *Scriptor, S.A"
43.Carta "Nuestro Padre en e Cielo™, Alvaro del Poriitlo, Rome, 26-6-
1975

44. Carta det Padre, Alvaro de! Fortilio, Roma, 19-3-1892.

45 Carta def Padre, Alvaro de! Portilio, Roma, 9-1-1883.

Ot Una abra de Mons. Javier Echevartia, cuyo copyright correspande a fa
Prelatura del Opuabei

46 Carta, Roma, 17-V-2010.
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miembros del Opus Dei -algunos de allos directores- al
portal OpusLibros, dirigido por fa periodista Agustina
Lopez de los Mozos, por considerar que existia el
derechc general de los miembros y ex miembros
conocerios.

Considerando que su conocimiento era una
cuestién de transparencia, OpusLibrospublicé esos 46
documentos, ademés detraducir de! latin los estatutos
actuales y anteriores.

Este fitigio comercial® y sus consecuencias
son relevantes para la presente denuncia, por los
siguientes motivos:

1. El Opus Del recopocié gue los 46
mentos son_ auténiic n_su 0
origen y por tanto los reclamé con derecho de
autor, heredados del fundador,
2. El Opus Dei tuvo que
racenocerextuaimente, en sede judicial, que “sf

tnico documento normativo en el Opus Dai son
los Estatutos", de acuerdo a derecho.
3. Quedt claro’ que gxistié y existe un

importante  corpus  Institucional axtense vy

exhgustive, que regula ia vida de los miembros,
de modo paraielc a la norma otorgada por
autoridad pontificia competente y desconocida por
ella.

4. También se pudo comprobar gie no

son moros eseritos ascéticos o espirituales
sino fextes de cardcter normativo.que seutilizan

como tales a nivel de gobierno y que interasa a las
autoridades del Opus Dei mantener fuera de
conocimienic de la mayoria de los miembros,
autoridades eciesiasticas, posibles aspirantes a
incorporarse, etc.,

EN EL ANEXO 3 SE RECOGEN EN
FORMATO PDF LOS TEXTOS COMPLETOS DE
DICHOS 46 LIBROS Y SE PRESENTAN EN LA
TARJETA DE MEMORIA ANEXA A ESTA
DENUNCIA,™

1nE-:I Opus Dei y 'a socledad Scriptor, interpuesta de este, tuvieron la

astucla de no plantear la denuncie a Qpuslibros ante la jurisdiccion

penal, sino ante la marcantil, 5i hublera sido penal, el jued hubiera tenido

%mpetancia para investigar el contenido y f fordo de asos documentos.
So pusde comprobar por 1 lectura de asos texios.

12C:m'm:t los texios y libros publicado en vida y post-maertern del fundador

BHacamns notar que los 46 documentos que presentamos como
ANEXO 3 son los idénticos a los que cofgd OpusLibros en su web v que
después retird por orden judicial, Minguno de los fimantes wve o tene
que ver con aquel litigls vy, por tanto, con mandato judicial de lg jusza
espafiola. Al aportarios ahora sabemos que son los auténtices vy os
aportamos como PRUEBA del comportamiento instifucional det Qpus Dei
que denunciamos. Remarcamos que los aportamos como prueba en una
denuncia, no como publicacian.

009948518

Lectura y andiisis;

Mas alla del iitigio, la lectura analitica de estos
46 libros son prueba incontrovertible de ia deriva
seclaria del QOpus Dei y del fraude normativo
institucional a la Santa Sede vy a los propios mismbros
del Opus Dei. Incluso, desde la fecha de Ja Sentencia
hasta hoy, diez afios y medio, eslos 46 documentos
siguen siendo la verdadera normativa por la que se

rige el Opus Dei,al margen de fa Santa Sede v gn

contra de ips mis elementales normas
procedimentalas dal Darecho.

Es un FRAUDE NORMATIWO contra los
miembros del Opus Dei, en dos aspectos:

1. Primero, ha systituido de facto los
Estatutos aprobados por la Santa Sede™” por un

conjunto de pssudonormas a las qua se les da
valor de normma divina desde dentro de fa
institucion.

2. Ha creado en ellos una conciencia
acrltica y desinteresada w
claves que deben regular” su cooperaclén
erganica con la Prelatura (CIC 296).

Efectivamente, los Estatutos del Opus Dei
siempre se han ocultado a los miembros, no séic
porque nunce S& mencionan en los medics de
formacion interncs, sino porque el propio fundador
siempre prohibié taxativamente™anto divuigarlos,
como fraduciflios. Esto hace Enposible para los
miembros el conocimiento, habida cuenta de que 'a
casi totalidad de los miembros no sabe latin o tiene un
conocimiento deficiente del mismo.

Como puede comprobarse, alguno de estos
ibros tene un titulo que da a entender que el
contenido es de cardcter ascético o espiritual o de
costumbres propias de (a institucién. Pero no es asf;
TODOS tienen caracter normativo,

Parc no es solo esto. Denfro de cada libro se
mezclan los aspectos normativos con otros ascéticos,

1“Qma no son par lectura de fos miembros actives ni para log posibles
candldalos & incorporarsa al Qpus Del.

BeDe, libro 11, parte I, titulo IV, 206 Mediante scuerdos establecidos con
fa prelalura, fos leicos pueden dedicarse 8 Ias obras aposidiicas de o
prelatura porsonal; pero han de delerminarse adecusdaments en los
estatutos 6l modo de osta cooparacitn vrdnica y fos principales deberes
y dersthos anefos & effa.

“Concmtamante. en las Constituciones def Opua Del de 1950, en las
que este fus aprobado como Institule Secular, en el artieulo 183 se dice
textuaimente o siguiente: “Estas Constituciones, tas Instrucciones
publicadas y las que pusdan en lo fituro publicarse, asi como los
domis documantos, no han de divulgarse; méa adn, sin lcencla dal
Padra, aqueldlos do dichos documentos que estuvieren escritos en
Tengua latina ni slqulera han de traducirae a las lenguas vulgares™
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lc cual hace mas grave el cardcter normativo
contenido, al presentarse en un contexte espiritual que
hace vulnerable al miembro del Opus Dei que lo lee
por crear en su conciencia una disposicion de entrega
espiritual que es desviada hacia una disposicién que
realmente es de cardcter normativo-institucional.

5i a ello unimos el fomento de una mentalidad
acrifica entre ios imiembros del Opus Dei por mor de
una pretendida “unidad” queo mas bien as uniformidad
de pensamiento, 1o gue los miembros del Opus Dei
entienden al leer estos libros o serles citados en
medios de formacion  interncs, son  siempre
disposiciones normgtivas gue afectan incluso al fuerg
interno por encima de las normas de la moral cristiana
ordinaria ¥ de la propia conciencia.

Obviamente,cualguier norma, para serlo, debe
ser PROMULGADA Y PUBLICADA POR EL
LEGISLADOR COMPETENTE, v al tratar esos 46
libros de temas cuyo objeto normative, gor su propia
naturaleza, deberia ser tretado en unos estalutos, esa
ocultacion ante la Santa Sede es una VULNERACION
DEL DERECHO PONTIFICIC A LEGISLAR, pues
corresponde a la 3ania Bede la funcidn de legislar
esos contenidos estatutarios.

Esta usurpacion legislativa se ha hecho, no
solo al margen de la Santa Sede, sinc a sus espaldas,
con OCULTACION VOLUNTARIA INSTITUCIONAL,
ocultando asimismo a 105 miembros la gravedad de
una actuacién asi.

Esto supone una DERIVA SECTARIA porgue:

1. A través de lo que se puede percibir
del contenido de estos 48 documentos, 8l Opus
Dei se ha situado voluntaria e institucionalmente at

Y
obligando a fos miembros bajo pecado,

2. Lo ha hecho asabiendas, hacidndoles
objetec de una hiperregulacion exhaustiva vy
axfisiante de sus vidas que incluye;

a. Regulacitn de la informacién

b. Limitacién de la libertad

¢. Separacidén progresiva de su
entomo

3. Se dan todos los elermentos para que
puedan manifestarse losabuses: de conciencia,
depoder y espiritual sobre sus miembros que
gn algunos casos ha tenido como consecuencia el
SUICIDIO de algunos miembros (como esia
testimoniado en Opuslibros}

4. Se ha creado un entorno de altisima
presién psicolégica

' a. En el proselitismo

b. En iablisqueda de dinero

¢. En el sometimiento personal y

fa renuncia a {oda aspiracién legitima

5 En muchos casos se han
producidodanos interiores irreparables de por
vida. Mas alla de frecuentes traumas religiosos,
no solo en fos miembros gue hoy dia todavia
forman parte de la institucion, sinc en guienes la
hain abandonado, con ¢afio grave, del gue muchos
no han podido recuperarse, incluso tras varios
decenios.

6, Se ha practicado un trabajo sistematico
de lobby a nivel de autoridades eclesiasticas y
manejo de prensa para instalar una visidn que
esconde un consciente autoencubrimiento ante
la Santa Sede.

Es decir, la deriva sectarla institucional
husiera estado rmuy cerca  de  consumarse
definitivarente, de haberse aprobado el Opus Dei
como Prelatura nullius dicecesis, como se habia
solicitado en vida del fundador.

Por tanto, estamos ante la prueba del motivo
unico v fundamental de esta denuncia,

Esta situacidn supone un dafio grave a los
miembros del Opus Dei en la medida en que estas
pseldo-normas inciden muy a fondo en la vida de
ellos, de su voluntad, de su juicio moral y de
discernimiento personal, de su fusro internc, de su
dignidad personal y su libertad e incluso de la mas
elemental ética natural.

En el se desarrcila un andlisis
exhaustivo de tales documentos.

Quersmos hacer notar:

Que algunos de estos 46 documentos constan
de varios tomos, como por egjemple los tomos de
“Cuadernos” {n® 23), de distintos enfoques, o los de
“Meditaciones” {n® 24).

Que en las notas analiticas de estos libros
llevados a cabe en el no se pratande una
lectura exhaustiva del listado del ., 8ino soio
ofrecer una herramienta para ayudar a identificar
réapidamente ese caracter normativo, que podria pasar
inadvertido en una lectura superficial.

Que la PRUEBA del MOTIVO UNICO
PRINCIPAL de la denuncia son los documentos
mismos, los 4& libros del

Que en determinados libros (sobre todo en los
de "meditaciones” ¢ en las “cartas”) se entremezclan
texte de valor espiritual junto con delitos contra la
conmenma Esto hace que sean gspecialmente

ings, pues no solo encubren de
dlguna forma su cardcter, sino que apelan a una
vulnerabilidad provocada o inducida y una
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concisncla dependiente de la Institucion, en vez de
dirigir esa dependencia hacia Dios.

Haciendo un repasode la situacién creada por
el Opus Dei, pensamos que podrian detectarse 5
{cinco) etapas:;

Ideologizacion.

Deriva sectaria.

Fraude normative institucional

Trauma religioso inducido individual,

Basarrollo de una estructura de pecado.

El razonamiento que acabamos de exponer
nos lleva a concluir que st se esta liegando a que el
Opus Del sea una estructura de pecado es porque ha
sido consentido y fomentado desde la direccidn del
Opus Dei. Es decir, existeDOLOpor parte del gobiernc
central de la institucion”, Evidentemente esto no esta
exento de responsabilidad canénica,

i, SIETECONSECUENCIAS

DERIVADAS DEL FRAUDE NORMATIVO, LA

MODIFICACION DEL CARISMA DEL OPUS

DE! BAJO LA PRESION DE UNA DERIVA

SECTARIAY SU ESTRUCTURA DE PECADO

A TRAVES DEL FRAUDE NORMATIVO.

Entendemos que las consecuencias que se
derivan de lo que constituye & motive principal de esta
denuncia SON EN Si MISMAS TAMBIEN MOTIVOS
DE DENUNCIA'™ en la medida en que cada
consecuencia derivada es en sf misma ilicita,
censurable e incompatible con una institucion de la
Iglesia. Los hemos agrupade en OCHO BLOQUES con
un factor coman: Todos ellos son ABUSOS DE
CONCIENCIA, DE PODER Y ESPIRITUALES.

UNO: ABUSOS DE CONCIENCIA, ABUSO
ESPIRITUAL Y DE PODER.

En este apartado, se presentan y analizan
casos y testimonios concretos de encubrimiento
institucional de delitos, especiaimente de pederastia,
cometidos por miembros de! Opus Dei. También se
abordan casos de manipulacién y persuasion coercitiva
dirigidos a aquellos miembros gque poseen cierto

17Consajo General y le Asescrla Central dal Opus Dal an Roma, vy
también en quisnes forman parte de las Comisiones Reglonales y
Asasorias Reglonales en ks palses en donde estd implantada la
prefatura,

mF‘_!'tten:ismrms que glgunos de estos illcitos lo son también en el orden
¢l © penal de los palses en donde opera ef Opus Dal, fo que no quita
que deban tratarse en una denuncia en el dmbito eclosidstics, pues
desde los primeros crslianos, (os distipulos de Cristo hemos de querer
sor los mejores ¢iudadanos de la tiudad temporal.

009948519

sentido critico y han expresado opiniones divergenies
dentro de la institucion. Estas tacticas coercitivas han
lievado en muchos casos a actuar de manera sectaria
hacia estos individuos.

Es importante destacar que en el Opus Dei se
produce una suplantacidn del discemimiento y la
conciencia individual, asi como una violacion
sistematica del &mbito personal y (a intimidad de las
personas que se involucran en fas actividades del
Opus Del, especialmente aquellos que ya forman parte
de la institucién.

Esta suplantacidn del discemimiento individual
se realiza de manera consciente, a través de lo que el
fundador denominaba un "plano inclinado”. Mediante
este proceso, la voluntad y la intimidad de aquellos que
se unen a la institucibn se wva debilitando
graduaimente, dejandolos psicofégica y espiritualmente
vulnerabies y privados de su propio discemimiento. Se
los orienta progresivamente a identificarse mas con la
institucidn que con Cristo, ¢ incluso se les hace creer
que "la voluntad de Dios se manifiesta a través de los
directores” (una frase repetida insistentements dentro
del Opus Dei). Se les hace creer que su conciencia,
que deberia ser la norma moral més cercana y el
sagrario de su ser, queda excluida del discernimiento y -
solo tiensn cabida los directores v Dios.

Segiln el canon 630 del Codigo de Derecho
Canbnico, se establecen una serie de preceptos
relacionados con el respeto 4 la libertad de conciencia
de ios miembros de los institutos religiosos en fo que
respecta al derecho a elegir confesor y direccion
espiritual. Estos preceptos deberian aplicarse de
manera ain mas estricta en el caso de los laicos,
como los del Opus Del. Sin embargo, en el Opus Dei
se incumple sistematicamente este precepto,
existiendo una constante fluidez de informacion de
conciencia antre los diractores y aquelios que llevan la
direccion espiritual de los miembros, quienes son
designados por Jos directores. incluso se ha llsgado a
violar el secreto de confesidn, io cual ha llevado a la
renuncia de varios sacerdotes de ia prelatura.

Es cierto que el prefado anterior, Monsefior
Javier Echevarria, escribid una carta el 4 de ociubre de
2011 en la que planteaba la existencia de libertad de
eleccién del director espiritual y la separacién entre el
fuero interno y externo, aigo que nunca se habia dado
en la institucién por mandato del fundador y que aon
no se lleva a cabo, a pesar de que esta carta sigue
estando publicada en el sitio web de la prefatura {como
parte de la desinformacitn institucional). Lo que se
afirma en esa carta no solo es compietamente falso, ya
que nunca se ha vivido de esa manera en el Cpus Dei,
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sino gue también es falso que el fundador sostuviera
dicha posicion, Desde siempre, en el Opus Dei se ha
levado a cabo fa obligacion de rendir cuentas de
conciencia y hacerlo con quienas lus directores
designen. Tsta praciice se realiza semanaimante para
los numerariosfas y agregados/as v cada dos semanas
para los supernumerarios. Aunque después de la cacta
det 4 de octubre de 2011 no se deja ningun rastro
escrite de este forma de actuar, se sigue llevando a
cabo a2 bravés del conbrol verbal ejercido nor ios
directores de los centros, las delegaciones vy las
comisiones regionales.

Exists un dlarw control de la intimidad de fas
conciencias desde la direccién de la institucion a través
de la direccibn espidtuai. En e! Opus Dei, noc se
practica ¢l acompafamiento espiritual, sinc una
"direccion” espiritual impussta por la institucion &
través de sus designados, violando asi el secrete de
conciencia de aguellos a quienes gulan.

Fracuentemente, se produce una invasion
intolerable an la intimidad v en la vida conyugal de los
supernumararios por parte de la institucion a través de
i delacidiy desde fa direccidn espiritual v en ocasicnes
vulnerando ei sigilo sacramental.

£s esclarecedor el testimonio del sacerdote
numerario secularizado, don Antonio Esquivias, en su
libro "El cielo en una jaula", £n diche libro, narra en
primera persona su experiencia en la Comisidn
Regional de Espafia, donde gestionaba los informes de
conciencia escritos por los miembros numerarios
espafioles, incluyendo detalies como ia frecuencia con
la que se habian masturbado.

Esta identificacién de la institucién con Dios
tiene consecuencias que trastocan v destruyen sl
orden moral, mostrando tintes de ™anatismo de
apariencia tranquila”. Dentro del Opus Dei, parace
prevalecer una (nica "norma moral™: el fin {del Opus
Dei) justifica los medios. Cualquier desviacion del
orden moral acaba siendo considerada virtuosa en la
medida en que beneficia a la institucién.

En esta linea se encuentra la devaluacién de la
correceion fraterna evangélica, que en el Opus Dei se
practica como delacitn, pues toda correccién fraterna
no se hace “a solas”, ni por un pecado. En ésta
interviene al menos el director y Ia persona con quien
el miembro corregide hace su confidencia. Previa
consulta con el director del centro, se toma como
materia de la misma, no lo que establecid nuestro
Sefior, sino “aquelle que pueda ir contra el esplritu de
la Obra”, es decir, buscando el fortalecimiento de la
institucidn, al margen de la moral cristiana. Utilizacién
de este medio para manosear la vida interior v el fuero

it

internc de los miembros y de los cooperadores
organicos laicos.

Las consecuencias de esta dinamica son
sumamente desfructivas para la conciencia de las
personas.

Los abusos de concisacia, de poder vy
espirituales estan intimamente relacionados con &l
fraude en el ejercicio de las virfudes gue se practica gn
el Opus Dei

El Opus Oei siempre ha promovido una
espifitualidad centrada en la "doctring” {fo nuesiro es
dar doctrina). Rara vez se impulsé a vivir los aspectos
de caridad, misericordia, la “atencion a las viudas y 10s
huérfanos”, el perddn, etc.

Desde la dockrina, se promociona una
religiosidad rigida, plagada de escripulos de
conciencia, legalista, sucluyente del préjimo si no
partenece a la prelaiura. Muchas veces recuerda el
perfil farisaico de quien tiene mil reglamentaciones
religiosas que cumplir, pero ne a2s capaz de compartir
el pan o consolar al triste.

Un aspecto importante as [a axorbitancia an el
afén normativo y reyulador de ia vida de lus miembros.
Hemos mencionado como motivo fundamental de esta
denuncia los 48 libros secretos que conforman el
comus normativo real del Opus Dei bajo la tapadera de
unos estatutos que nunca se han mencionado ni se
mencionan en [0s medios de formacidn ni en la vida de
fos miembros.

Paro esto no es algo aislado, que se refiera
soio a esos 46 libros. ES ALGO QUE FORMA PARTE
DEL DiA A DIA, concretamante en la labor ordinaria de
gobierno de la institucidn, plasmada en multitud de
escritos que llegan a los centros de numerarios desde
tas comisiones regionales ¢ desde las delegaciones y
en los escritos gue llegan a las comisiones desde el
consejo general.

Estos escritos regulan la vida de los miembros,
sobre todce los numerariosfas hasta detalles
sumamente nimios tales come los dias al afic en que
las numerarias pueden no vestir medias o usar zapatos
que ensefien los dedos de los pies, elc.

Esta hiperregulacidnasfixiante es exigida con
toda fuerza hasta el puntc de gue en determinadas
ocasiones, en vez de ser enviados estos escritos
mediante valija interna por otros miembros numerarios,
se han ilevade por algin miembro numerario
somisionado desde el Consejo General directamente a
su destinc con obligacion de ser leidos en voz alta y
de rodlilas por todos los miembros del centro de
destino.
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Una actitud colectiva asi no es extrafic que
fermine en colapso, no ya por haber convertido la
institucién y su gobiemo en mera ideclogia, sino
porque tal es ef destino légico de toda institucion que
en un afan regulador sxcesivo no tiene en cuenta que
precisamente esa actitud s su propia ruina.

Como decia &l ingeniero francés Robert Le
Ricolais, ‘“tode universo sistemdtico conduce
fataimenie a una anquifosis”,

También es cierta una conclusidén a la que
llegd Max Weber en el sentido de gue si un carisma no
desemboca en cierta institucionalizacion, corre peligro
de perderse. Ahora bien, un excestc de institucién
{ermina desdibujando el carisma o apropidndose de él,
como ha sucedido el Opus Dei, que tras casi cien afios
ha perdido de vista el carisma hasta el punto de que el
propio Papa ha tenido que salir en defensa del mismo
(Ad CharismaTuendum)

Otro aspecio muy destacado es la preferencia
indiscutida del buen nombre de la institucién por
encima de la verdad. En esta linea se miente sobre
suicidios {mencionande que la persona murié “por
accidente”™), salidas de miembros  (diciendo
preferentemente que se escapd con alguien del oo
sexo), enfermedades venéreas en sacerdotes, eic. Lo
mencionado acerca de la carta del prelado dei 4 de
octubre de 2011 es muy revelador; se prefirié mentir
publicamente a miles de miembros, que decir que la
Iglesia habia indicado que el Opus Dei estaba yendo
contra la normativa pastoral existente.

Se les ensefi¢ duranie décadas a todos los
adolescentes a mentiries a sus padres, negando su
incorporacion al Opus Dei, mintiendo para asistir a los
medios de formacién por indicacién de los directores,
etc.

Mientras se ignord la opcidn preferencial por
los pobres, el ejercicio de {a caridad, Ja practica del
perdén ofrecido y recibido, stc. se insistid en la “santa
desverglienza®, ia "santa intransigencia®, la “unidad
con el Padre” y ofro tipo de virtudes no evangélicas,
pero de gran impulsoe en la institucion,

La virtud de la justicia se entendié sdlo
unilateralmente; de este modo, por su compromiso, los
numerarios/as y agregados/as debieron dar todo su
patrimonio y el ingreso por su trabajo a la institucion.
Esc llevd al empobrecimiento prograsivo de los
miembros numerarios hasta hacerlos dependientes
econtmica, profesional, espiritual y emocionalmente, y
llevar su vuinerabilidad y mediocridad provocada hasta
el extremo de una dependencia tfotal de Ia
urganizacion,

0093948520

DOS. FRAUDE AL CONCEPTO DE
“FAMILIA" ESPIRITUAL" (DEPRESION, SUICIDIOS,
TEMAS PSIQUIATRICOS)

Las consecuencias mas dolorosas de los
abusos presentes en el Opus Dei son, quizds, los
suicidios y las personas que han abandonado la fe tras
abandonar fa institucién. Sin embargo, también es
importante abordar los abusos en el ambito de la
medicina psiquidtrica, utilizada para doblegar [a
voluntad de aquellos que se afreven a expresar alguna
discrepancia respecto a las  Incoherancias
institucionates que han observado.

Estos abusos son abundanies y su efecto se
traduce en la generacion de depresiones en miembros
que antes gozaban de buena salud y equilibiio
psicolbgico. Aunque se podria argumentar que stempre
ha bhabido personas con cierta vulnerabilidad
psicolégica vy gque esto también se manifiesta en el
ambito religioso, resulta sorprendente  la  alta
proporcibn de  personas  bajo  tratamiento
psicofarmacolégico en 2l Opus Dei, especialmente
entre los numerarios y las numerarias, en comparacion
con ofras instituciones de la Iglesia.

Adernas, estos "métodos” han sido aplicados
por médicos que son miembros numerarios, algunos
de los cuales no son especialistas en psiquiatria.
Incluso més preccupante es ei hecho de que estos
médicos hayan dejado recetas en blanco, firmadas, en
los centros, permitiendo que en muchos casos sean
los directores y las directoras dei cenfro, sin ser
médicos, quienes receten los psicofarmacos, violando
asi las normas més basicas de la ética médica {y
cristiana), Su Unico objetive es anular la voluntad del
"discrepante™ hasta convertiic en una persona
deshecha, que en muchos casos ha sido devuelta a
sus padres después de haber arruinado su vida,

Este tipo de practicas y su consecuencia
devastadora son inaceptables y requieren una reflexion
profunda vy una respuesta contundente. Es
fundamental proteger [a integridad y el bienestar
emocional de los miembros de cualquier institucion
religiosa, promoviendo un ambiente de respeto,
comprensidn y apoyc en lugar de recumir a métodos
coercitivos y abusivos.

Eldesequilibric emaocionaly violacidn de [a
vulnerabilidad de los cooperadores organicos se bhasa,
ademnas, en forzar la conslderacion de fa institucion
como una familia. Sin embargo, esta idea de familia
difiere de las verdaderas familias de los cooperadores
organicos y miembros de la prelatura. Se intenta
fransmiiir ia idea de una familie que exciuys a ias
familias reales, v cuyos supuestos "derechos” estin
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controlados exclusivamente por los directores. Estos
directores, amparandose en la premisa de que "al
Opus Dsi es una familia de vinculo sobrenatural®,
sjercen los abusos de poder, concisncia v espirituales
0 ninguna restriccidn, mencionados an & punto
anterior.

Por otro [ado, se establece una oposicidn entre
fa supuesta "familia sobrenatural” dentro del Opus Qei
v la denominada “familia de sangre”, gensrandc una
dinamica de exclusidn en lugar de integracion. [ncluso
se moncicna la existencia de erminos interncs como
"familiosis® en los  medios de  formacién,
considerdndola una presunta "enfermedad espiritual™
que fepresenia un “apege” a la familia en
contraposicidn 2 la "vocacién al Opus Det”,

Esta vocacidn es casi siempre presentada
como un “farol encendido” come contraposicion al
resto de los cristionos, que serian el “farol apagado”
{doctrina del fundador filmada delante de miles de
personas). Por tanto, se produce una apropiacitn da la
vecacion cristiana, sosteniendo que Ja pertenencia al
Opus Dei solo se da por una liemada diving “desds
vda (o eolernidad e irrevocaole’. Se va inculcando
progresivamsente en los cooperadores organicos laices
que quien abandona el Opus Del, abandona a Dios, le
traiciona, y se hace acreedor de “las penas del
infierno®, con el dafic de conciencia gue esto ha
supuesto y supone en tantas parsonas.

En linea con la idea de la institucién como una
familia de vinculos sobrenaturales, se construve la
figura del prelado como ‘“padre” con funcitn
paternalista. Asi se genesra una asimetrla relacional
entre & y los miembros cooperadores organicos laicos
gue profundiza en la vulnerabilidad de sstos. A veces
se ha mencionado al Opus Dei como “guarderia de
adulios” vulnerables. Incapacitados por la institucién
para iomar decisiones libres, justo todo lo contraric de
o gue ha venido & raernos Jesucristo, ia libertad de
los hijos de Dios.

A los datos anteriores se suma la absoluta faita
de sensibilidad, con miles de hechos documentados en
¢l portal OpusLibros, por el sufrimiento humano, sobre
todo por el generado por la propia prelatura. Alli se
olvida de modo practico el concepto de iz caridad de
Cristo, practicando el descarte con quienes ya no
consideran “Uliles”, dejdndolos en bastantes casos en
ia indigencia. Por ejemplo, como muestra repatida, se
citan casos de numerariosfas y numerarias auxiliares
que tras varios decenios de afios en el Opus Dei son
devusitos a casa de sus padres {en bastantes casos,
octogenarios) despuds ds haber inducido en ellos
enfermedades psicologicas irracuperables y de
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haberies dejado sin bienes patrimoniales y sin un
trabajo del que vivir ni cotizacion para la futura vejez,

TRES. IDEOLOGIZACION DE LA FIGURA
DEL FUNDADOR.

La ideclogiacion de la figurz del fundador es
un terna preocupante dantro det Opus Dei. Be observa
una apropiacion del carisma v una confusion entre sl
carisma vy la institucion, dando a entender gue el
carisina se identifica con los modos que el fundador
establecié para instiucionslizaro. Esta  excesiva
institucionalizacién y personalizacion en la figure del
fundador lleva a su pravalencia sobre ia figura del
Papa v los obispos, incluso otorgandole a sus
opiniones un valor de fe teologal. Esto representa una
caidea en Iz ideologlie, alefgndose de! vesrdadero
carisma y del servicio que los carismas brindan a la
Iglesia, tal como lo ensefié San Pablo.

En ofras instituciones de ia Iglesia, como en el
caso de Marcial Maciel v los Legionarios de Cristo, las
aperracionas del fupdador dieron lugar a2 una
intervencién directa por parte de la Santa Sede.
Aunque o Opus Dei no haya experimenizdo
escandaios publicos de esa rmagnitud, eso 1o
contradice el dafio causado por un fundador
ideologizado. Como estamos viendo en esta denungia,
el periuicio a las almas, a la Iglesia v a la comunién es
igualmente grave, o incluso mayor que en el caso
mengcionado,

De hechg, si el problema de los Legionarios de
Cristo hubiera consistido Gnicamente en Ias
aberraciones del fundador, bastarla con destituiric v
nombrar un sucesor digno para resolvar ef problema,
Sin embargo, tanto en el caso de los Legionarios como
en el del Opus Dei, el mal era institucional. La solucién
en el caso de los Legionarios fue adecuada, aunque
dolorosa. Segtn declaraciones del cardenal Guirlanda,
despuss de varios afios, los Legionarios de Cristo
pueden caminar actualmente por sl mismos.

Mientras tanto, el Opus Dei sigue paralizado vy
no logra encontrar la manera de servir a Cristo desde
su propio carisma, incluso necesitando que el mismeo
Papa lo recuerde en un motu proprio {Ad
CharismaTuendum). El gran obstaculo del Opus Dei
para desplegar el servicio a la Iglesia al que esta
lamado es su propio fundador, gquien se encuentra
ideologizado al punto de que, aparte de las palabras y
declaraciones oficiales, los seguidores le siguen a &l
en lugar de a Jesucristo.

El problema de la ideologizacion del fundador
es gue sus ideas y opiniones también se han
convertido en objeto de ideologizacién, pero de
naturaleza social. Esta ideologia se ha arraigado en la
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propia instifucion y forma parte de ella. Es un cancer
lante para el Opus Dei como para la Iglesia la postura
de entender desde dentro al Opus Dei y a su fundador
por encima de la lglesia, el Papa y los obispos, y
actuar al margen de ellos, procurando desobedecerios
sistematicamente y desacreditarios cuando les
conviene, a través de terceras personas que hacen
creer que ese descrédito proviene de “opiniones
particulares de esas psersonas®. Un gjemplo de esto es
la reciente campafia mediatica llevada a cabo desde la
Universidad de Navarra contra el obispo de Teruel v
contra el propio Pontifice en el caso Gazlelueta, donde
incluse se ha intentado presentar como victima
aldelincuente condenado José Maria Martinez Sanz,
miembro numerario del Opus Dei, por un delitc de
pederastia, con una sentencia firme del Tribunal
Supremo de Espaha.

Es importante reconocer que estos casos de
ideologizacién y abusos no representan a todos ios
miembros del Opus Dei. Hay personas dentro de esta
institucion que viven su fe de manera auténtica y
ejempiar. Sin embargo, es crucial abordar y confrontar
estos problemas para evitar gue sigan ocurriendo
dafios y abusos en nombre de lo institucion y del
carisma original,

Es fundamental distinguir fa institucion de las
personas.

La Iglesia, el Papa y los obispos tienen la
responsabilidad de velar por la integridad y el bienestar
de los fieles. Es fundamental que se realicen
investigaciones imparciales y transparentes para
abordar fas acusaciones de apuso y garantizar que se
tomen medidas adecuadas para proleger a las
victimas y prevenir futuros abusos.

En fos (ltimos afios se han conocido varios
casos de abusos sexuales por miembros del Opus Dei.
Coriviene no olvidar que los abusos sexuales tienen
slempre su origen en un abusc previc de poder, de
conciencia y espiritual, y que en el caso del Opus Dei
esos abusos son inducidos institucionalmante debido a
ta asimetria relacional promovida conscientements por
la propia institucién entre quienes la dirigen y los que
no son dirgctores,

En ditima instancia, ef Opus Dei y cualquier
otra institucion religiosa deben recordar que su mision
principal es servir a Cristo y & la Iglesia, sigufendo los
principios y ensefianzas del Evangelio. La
ideologizacién y la sobrevaloracién de los fundadores
no deben prevalecer sobre (a obadiencia y la comunién
con la Iiglesia universal. Solo a través de una
verdadera humildad y una profunda busqueda de fa
verdad y la justicia, el Opus Dei podra encentrar su
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camino para servir a la Iglesia de manera plena y
auténtica, liberdndose de las cargas del pasado y
enfocandose en su vocacion espiritual,

CUATRO. FRAUDE A LA IGLESIA.

Siempre sostuvo el fundador que el Opus Dei
sirve a la iglesia como [a Igiesia quiere ser servida”™. No
es lo que se manifiesta en los hechos. Se percibe que
el Opus Dei siempre se ha servido y trata de servirse
de la Iglesia, utilizando a fa Iglesia como una entidad
politica para lograr sus ambiciones de poder dentro de
ella.

La autorreferencialidad es una caracteristica
preocupante en el Qpus Dei, ya que demussira una
falta de apertura hacia la Iglesia universal y una
fendencia a buscar sus propios intereses y ambiciones
de poder. Esta actitud se refleja en la forma en que se
relacionan con la autoridad eclesidstica, usurpando la
jurisdiccion de Jos obispos y desobedeciéndolos
gisteméticamente.

Se suele faltar a la verdad sobre todo en lo
relativo a la actividad apostélica, que no es tal, sino
proselitista-sectaria, orientada dnicamente a lograr
mas miembros y un mayor poder dentro de la Iglesia.
Incluse, se podria deducir a veces la “compra” de
voluntades de obispos diocesanos a fravés del dinero
de la fundacion CARF o a tavés de actividades
educativas qué manejan como herramientas de
"politica eclesiastica”, fomando a Ja lglesia como una
entidad meramente mundana.

Ademas, ¢ Opus Dei ha demostrado ser
reticente & participar en instancias diocesanas y
eventos eclesiales importantes, como el Congreso
Nacional de Laicos de Espafia y eventos similares, lo
que evidencia su falta de compromiso con Ia
sinodalidad y su preferencia por actuar de manera
aislada y autoritaria.

El Opus Dei sostuvo siempre una aversion
constante hacia los Jesuitas y un desprecio en general
hacia fos religiosos bajo una pretendida “mentalidad
faical” que podria llegar a interpretarse como
compensacion psicolégica al ser los miembros poco
menos que religiosos camuflados de hecho,y con
desconocimiento de la variedad de dones con los que
se expresa la accion del Espiritu Santo en su Iglesia.

Una consecuencia de la falta de entendimiento
sobre la muititud de dones y carismas del Espiritu
Santo, estaria en la aplicacion fraudulenta a los laicos
de normas propias de los institutos de vida
consagrada. No se ios denomina como taies, lo que
genera un estado de indefinicidn y ambigiedad
normativa que termina generande todo tipo de daiio,
religioso y psicoldgico.
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Existe una linea fina frecuentemente cruzada
en la predicacion, formacion y praxis dentro del Opus
Dei, que se raconoce algunas veces como “semi-
pelagianismo”. En ese santido, es muy escasa la
predicacidn gue vava an direccibn at abandono, al
reconocimiento de Dios come Sefior de la historia, 2 ia
accion det Espiritu Santo a través de su iglesia, Por
250, e fundador habld siempre de ‘conceder, sin
caeder, con animo de recuperar”, en las relaciones ¢on
la autoridad de la Banta Sede respacto al Opus Del,

También podemos mencionar que cuando tuvo
lugar el Sinodo de la Amazonia, el prelade, va que no
se hablaba de ofra cosa ¢n e£so0s dias, hizo mencion
velada del misino en uno de sus mensajes de la web
de § de octubre de 2015:°Al ferminar sstss fineas, os
pidc oraciones por los frutos del mes misionero
extraordinario que ha convocado of Papa Francisco v
por 8 Sinodo de obispos que comenzard dentro de
pocos dias en Roma” Este modo confuse de
exnresarse s mouy llamative, pues llama "Sinodo de
obispos™ a o gque no ara propiamente e sinodo de
ohispog -gue desds tiempos de san Pablo Vi se viene
calebrande bianualmente-, sino el Sinodc de la
Amazonia, convocado por el Papa, pero no como uno
de los sinodos ordinarios de obispos.

Con este modo de expresarse, el prelado evitd
dar difusion ante fos miembros del Opus Dei de esa
iniciativa del Papa que internamente miré con recelo,
sobre todo por el tema del celibate sacerdotal
cbligatorio, para evitar que los miembros del Opus Dsi
fijaran su atencidn en ase sinodo en ef que se aprobd
por amplia mayoria la propuesta de que en dicha area
deje de ser obligatorio para los sacerdotes en los
terminos en Jos que se Propuso.

Sobreel tema del celibatc sacerdotal
obligatorio, ¢l Opus Dei utilizé a terceras personas, en
concroto al Cardenal Saran vy al arzobispo Georg
Ganswéin, ambos miembros de la  Sociedad
Sacerdotal de la Santa Cruz, de la que el prelade del
Opus Dei es el Presidente General, para involucrar, en
unc de los libros del cardenatl Sarah, al Papa Emérito
Benedicte XVI, que se negba involucrarse. Asunto
sobradamente conocido.

Otro ejemplo de fraude hacia la iglesia es la
manipulacién que han realizado en e Annuario
Pontificic 2023, pagina 1031, descbedeciendo las
directrices de la glesia v del Papa para beneficiarse a
sf mismos. En efecte, en dicho Annuaric v en esa
pagina aparecen fas prelaturas personales dentro de la
estructura jerarguica de la Iglesia, en contra de la carta
de 2018luvenescitEcclesia n.23, en donde el Papa, a
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través de la SCDF recuerda que se debe respetar
“el régimen eclesial  fundamental, favoreciendo Ia
promocion activa de los dones carismaticos en la vida
do la lglesia universal y particular, evitando que la
redlidad carismatica se conciba paralelamente a la
vida de la iglesia y no en una referencia ordenada a
los dones jerarquicos”

En la nota a pie de pagina 116 de dicho
documento pontificio se expresa textualmente que ias
prefaturas personales son "realidades eclesiales de
naturaleza carismatica”.

Es un hecho evidente gue el Opus Dei ha
facilitado una informacion falsa a la Libreria Editrice
Vaticana, dependiente de |la Santa Sede v editora del
Annuaric Pontificio 2023, terminado de slaborar sl 23
de enero de 2023, fecha on la cual ya estaban en vigor
tanto la Constitucidn PraedicateEvangelium como el
motu proprioc Ad CharismaTuendum, fechados
respactivamente ol 18 de marze de 2022 v ¢f 22 de
julio de 2022, el primero de los cuales situé (n. 117} a
las prelaturas personales en el dicasteric def Clero, v ¢!
sequido adontd una serie de medidas hacia 2l Opus
Oei para hacerio juridicamente coheients con su
naturaleza carismatica, y no jerarguica, enire ellas
crdenarle una adecuacion de Jos acluales estatutos.

Conviene defenerse en que esta falsedad
documental plasmada an un documentc tan importante
en [a Iglesia como es el Annuaric Pontificic supone un
descrédito para e Papa al contradecir sus
disposiciones normativas como sumg legisiadeor de ia
iglesia.

Otro fraude a la iglesia se da con sus propios
miembros laicos, quienes cresn -a través de los
medios de formacion internos y de las ceramonias de
incorporacion- que “estan bajo la jurisdiccion del
preladc”. Esto es un fraude, pues en el articulo 125.2
de los propios estatulos, que son sistematicamente
ocultados a los laicos, s¢ dice claramente que sobre
estos la jurisdiccién "se exfiende solo a cuanto se
refiere a la mision peculiar de la prelatura”, es decir, a
la cooperacion organica en la misidn pastoral, que no
es otra que la de difundir fa llamada a la santidad a
través del trabajo y de las ocupaciones ordinarias de la
vida, quedando el obispo diocesano como ardinario de
todos los miembros lgicos que caen bajo  su
jurisdiccién de acuerdo con el Cdédige de Derecho
Candnico.

Es decir, desde la direccion del Opus Dei hay
una constante vulneracién y usurpacién de fa autoridad
del obispo residencial, al hacerles creer a lps laicos
que su ordinario es €l pralado cuando en realidad, de
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acuerdo con el CIC 295.1 solo es ordinario de los
clérigos incardinados en ia preiatura personal.

En resumen, el Opus Dei ha demostrado un
patron de engafio, manipulacion y autorreferencialidad
en su relacién con la Iglesia. Esto es contrario a la
esencia misma del cristianismo, que llama a Ia
humildad, ia obediencia y el servicic desinteresado. Es
necesario abordar estas problematicas y buscar Ia
necesaria reforma para que el Opus Dei pueda
encontrar su verdadero propésito y cumplir su mision
de manera auténtica y en comunién con ia Iglesia.

En conciusién, la denuncia expussta revela
una serie de problemas graves en el Opus Dei que van
mas alia de simples discrepancias o criticas aisladas.
Se trata de cuestiones fundamentales que afectan a
integridad de [a institucion y su relacion con la Iglesia.

Los abusos, la manipulacion, ia ideologizacion
y el fraude normativo descritos en esta denuncia son
motivo de profunda preocupacién. Estos problemas
gfectan no solo a los miembros del Opus Dei, sino
también a ia Iglesia en su conjunto, ya que socavan los
principios fundamentales de transparencia, justicia y
servicio que deben regir en ia comunidad cristiana.

Es imperativo que se aborden estos problemas
de manera seria y responsable. La Iglesia, junto con
las autoridades competentes, debe llevar a cabo una
investigacion exhaustiva y tomar Jas medidas
necesarias para corregir estas practicas y proteger a
aquellos que han sido victimas de abusos y
manipuiagion.

Es fundamental recordar que la fe y Ia
pertenencia a una institucion religiosa deben estar en
armonfa con los principios éticos y los valores
evangelicos. La lglesia debe ser un lugar de acogida,
respeto y amor, donde se promueva ia dignidad y el
bienestar do todos sus miembros.

CINCO. FRAUDE AL ESTARO Y A LA
SOCIEDAD CIVIL,

Se presenta el tema del fraude refacionado con
la personalidad juridica civil del Opus Dei en varios
paisas, incluyendo fa publicacién de libros tales como
“El Opus Dei ante el derecho estatal” de ediciones
Comares, 2007{ cuyo coordinador es D. José Maria
Vézquez Garcia Pefiuela, miembro numerario del
Opus Dei, rector de la Universidad Internacional de a
Rioja, cuyo propietario principal es un miembro
supernumerario del Opus Dei) que argumenta que esta
organizacion forma parte de la estructura jerarquica de
la iglesia en contra del CIC promulgado y publicado en
1983.

tn afios anieriores, miempros especializados
en Derecho Canénico y Derecho Eclesistico del
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Estado han ocupado puestos politicos reievantes,
especialmente en gobiernos de derechas, lo que ha
lievado a que el Opus Dei sea tratado como parte de Ia
estructura jerarquica de la Iglesia en algunos paises,
como Espafia{donde hay un 50% aproximado de los
miembros totales del Opus Dei en el mundo). Esto
implica que el Opus Dei goza de ciertta proteccion y no
estd sujeto al control estatal en asuntos econdmicos y
de datos personales de sus miembros,

Esta situacion permite al Opus Dei
proparcionar informacién falsa, inclusc a la Santa
Sede, como se refleja en el ya comentadoAnnuario
Pontificip 2023,

En ofros paises, como fa Argentina, el Opus
Dei no es parte de fa estructura jerdrquica, pero tishe
categoria de entidad de derecho publico no estatal,
Como tal, tiene prerrogativas que ha aprovechado pero
también obligaciones de ser controlada y auditada, que
ha evitado cuidadosamente.

El articulo 29 de fos Estatutos del Opus Dei,
{Mieniras perdure la incorporacién temporal 0 une vez
hecha fa definitiva, para que alguien pueda abandonar
volurdariamente la Prelstura se precisa la dispensa
gue solo puede conceder el Prefado, oldo su propic
Consejo y la Comisibn Regional} establece los
requisitos para que un miembro abandone ia Prelatura,
pero es cuestionabie la dispensa del Prelado, ya que
nunca se proporciona por escrito sino a través de una
comunicacion verbal sin constancia documental. Esto
se utiliza para maripular 8l nimere de mismbros
taicos segdn convenga al Opus Dei,

"Sdlo los directores del Opus Dei tienen acceso
a ios datos actuales de los miembros. A partir de
testimonios y articulos de “"Correspondencia® de
OpusLibros, se estima que en la actualidad el Opus
Dei no cuenta con mas de 40,000 miembros en todo el
mundo, incluyendo laicos, sacerdotas y miembros de la
Sociedad Sacerdotal de la Santa Cruz. Muy lejos de
los 83.784 que aparecen en el mencionado Annuario
Pontificio 2023.

El Opus Dei ha sido conocide por mentir
siempre sobre el nimero de sus miembros, como se
reconocié en ol libro "Historia def Qpus Dei* de Gullon-
Coverdale, ambos numerarios. En ese libro, pégina
447, se ha reconocido pdblicamente que los 60.000
miembres que el Opus Dei siempre ha sostenido que
existlan al fallecimianto del fundador, en realidad eran
32.800.

Ademas, falta credibilidad en los datos
proporcionados por el Annuario Pontificio en relacion
con los sacerdotes incardinados en la Prefatura. £l
Boletin de la Prefatura Romana ya no se publica en
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papel v no incluye los nombras de los miembros
fallecidos. Desde hace afios son méas las bajas de
sacerdotes que ias nuevas ordenaciones. Asimismo,
$0n muy escasas ¢n los Gltimoe afios las solicitudes de
admisidn, sobre fode de numerarios, en todos los
paises donde estan implantades.

Se concluye que & Opus Dai ha ulilizads la
importancia de los nimerocs para ganar respetabilidad
v credibilidad, incluso a costa de mentir o vivir de las
rerdas. Esta actitud de falsedad hacia la lgiesia, &
Estado y la sociedad civil, se deberia corregir con
autenticidad, segin segin el Evangelio predicado por
el Papa Francisco.

Tampeco se puede iriviglizar esta actitud de
mentir v utilizar mantira sistematica hacia los propios
miembros laicos, gulenes tienen derecho a conocer la
verdad sobre la institucion a I que pertenecen.

Dentro de esle fraude a Ia sociedad civil hay
gque destacar el fraude con respecio a ia élica v la
moral gue se  practica en 2l Dous  Dei
institucionalmente bajc la “regis” de facto de gus &l fin
wstifica log maedios slemore v cuando sse fin sea “el
bien de 2 Obra", sunque {al “biea” sea e redlidad un
mal moral.

De modo general v por una praxis cristalizada
a fravés de los afios, se hace uso sistematico del
dinero negro, vulnerando:

jos  limites de  transporte  dedinero
transfronterizo, evitando las transferencias bancarias
que dejan rastros

las cbligaciones fiscales por no registrar en
algunos casos hasta el 100% de las aportaciones
recibidas

tas cobiigaciones tributarias ¢ de la seguridad
social en el caso de empleados, mintiendo o
falsificando condiciones laberales, continuamente.

Hay poca ética en el manejo del dinero
disponible para la promocidn de los pueblos en
situacion de pobreza o indigencia. En cada region y
delegacion de paises en vias de desarrollo hay una
oficina donde se preparan proyeclos para presentar a
entidades  sociales y  religiosas  donantes
intermacionales. En éstas, usualmente se suele
“ajustar” ia verdad de modo que parezca que se va a
hacer una labor social con grupos vulnerables; on la
mayoria de los casos se busca dinero paraotro tipo de
gastos. En los paises desarrollados, hay miembros del
Opus Dei que hacen de nexo con las institucionas
donantes; en @algunos casos, incluso son
organizaciones completas como Fomento de
Fundaciones. Los lazos son demasiadoe compiejos
para esta denuncia, pero fue expresada plenamente
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por el comentario del consul de Bélgica en Argentina al
decir que se “estaba usando dinero de gente pobra {los
impugstos de los belgas) pars pagar casas de ricos” (el
centro en construccion),

Mo hay consideracion de oblicaciones moralas
al hablar de! dinero. E! Upug Dis actia en materia
soondmica & través de sociedades mercantiles cpacas
interpuestas, controladas de forma secreta por la
prefatura. L.a prelatura decide quien trabaja en cada
ung, quiénes seran sus directivos, qué directores de la
delegacién 0 daz 18 regidnseran quienes las monioreen,
acudan a sus reuniones, etc. Mediante firma en blanco
de la dimisidn de sus directivos, se asegura el manejo
y e control de los directivos. A través de las
sociedades interpuestas se wulneran fraudulentamenie
tas normas tributarias y de seguridad social, sirviendo
también  estas  sociedades para  eludiv  las
responsabilidades de las actividades que se organizan
en los centros del Opus Dei.

Dz esta manera, ademas, en caso de caer en
rgsponsabitidad c¢ivil, penal, tributaria o mercantil,
siempie jos responsables sen los direchivos puastos
por los direcioras del Opus Gel y nunca £8i0s, que son
quienes de verdad controlan esas empresas o
sociedades.

Como botén de muestra, en la Argentina
exciusivamente, el Opus Dei ha formado 17
sociedades interpuestas que son duefias de enorme
cantidad de patrimonio. Este manejo de diferentes
asociaciones permite que, sn el caso de las
numerarias auxiliares, por ejemplo, si hay un juicio
laboral por sueldos no abonados, in méas probable es
que la persona deba hacer juicioc a 5 diferentes
asociaciones interpuesias duefias de los diferentes
edificios donde ha trabajado. Eso hace practicamente
imposible un litigic exitcso si no se cuenta con un
estudio juridico capaz de seguir cada caso.

Otro ejempio s el caso de un abuso sexual
durante un campamento organizado en un club de
varones, obra corporativa del Opus Dei. Ante la
denuncia, se respondié que el Opus Dei no tenia nada
que ver, ya que era la sociedad interpuesta la
organizadora de las actividades y que el Cpus Dei s6lo
se encargaba de la direccién espiritual.

A través de ssas estructuras, se desarrolla no
solamente cierta impunidad legal sino también un
desmesurado afan de dinerc, patrimeonios, herencias,
legados, riquezas materiales, De hecho, en torno al
afio 2010 se indico a través de una nota de gobierno la
conveniencia de “tratar” notarics, abcgados, etc. que
estuvieran en contacto con gente mayor que tuviera
dinero y una descendsncia dudosa; do ese modo
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podria sugerirseles e testar a favor del Opus Dei, en
sus sociedades interpuestas.

En este sentido la actuacién del CARF &s un
ejemplo bien patente.

A los laicos numerarios/as y agregados/as se
les va vaciando poco & poco los bienes patrimoniales y
a lo fargo de los afios se les va induciendo a que
testen a favor de alguna de esas sociedades opacas
inferpusstas. Los ejempios de estos casos son
abundantisimos. De hecho, c¢asi siempre han
conseguido que fos numerarios testen asi a base de
crearles una conciencia escrupulosa en caso de que
fuviaran la idea de testar de otra manera.

Siempre transmiten a sus miembros laicos una
mentalidad antijurtdica o agjuridica que les hace
mayormente mas vulnerables, al no discernir los
niveles de juridicidad y de obligatoriedad de las
cuestiones que se¢ les presentan como nommativas,
teniendo como consecuencia ung alteracion y
trastocacion del orden moral y una destruccion
progresiva de la conciencia moral, al dar mayor
importancia a algo ambigue y autarquico como as el
“esplritv del Opus Dei® frente a cuestiones morales
comunes que el Magisterio de la lglesia ensefia, por
sjemplo en temas de Doctrina Social de fa Iglesia.

Ante estos datos, un aspecto lflamativo de la
interpretacién del Opus Dei sobre el modo de vivir la
moral y la doctrina cristiana es el concepto de silencio
sobre cualquier delifc que se cometa, que pueda
afectar {a "honra” del Opus Dei.

E!l criteric se vive como una suerte de omaerts.
Como se sabe, faomertdimplica «ia prohibicién
categbrica de la cooperacibn con las autoridades
estatales o el empleo de sus servicios, incluso cuando
uno ha sido victima de un crimen». Una persona debe
evitar interferir si ve algo que no es comrecto y no
puede informar a las autoridades de un delito bajo
ninguna circunstancia.

La razén que siempre se da en el Opus Dei
para actuar de esta manera es que “fos frapos
sucios se lavan en casa”

Sole  comentaremos casos que sean
piblicamente conocidos, evitando los que
conocemos personalmente, perc no se han hecho
publicos o las personas han fallecido.

En esa linea, se han encubierto:

Abusos sexuales cometidos por miembros
del Opus Dei en Chile, Espafia, USA, Uruguay,
Argentina.

Destino de miembros profugos por
malversacion de fondos y quiebras fraudulentas con
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afectacién de miles de damnificados en Uruguay,
Paraguay, México, Espafia, Argentina,

Delitos financieros y falsedad documental
{s® evitan dar datos).

Delitos de traslados fiegaies de personhas
{adultes y mencres de edad) por [pasos
transfronterizos en Paraguay, Bolivia, Argentina.

Falsificaci6én de documentos (como racibos
de honorarios en programas de fondos de

cooperacion  internacional para gastos no
autorizados por ¢l programa.)
Deiitos como el uso indebido de

talonarios/recetarios médicos sellados y firmados
que utilizan directores de centros para “recetar”
medicamentos a los demés miembros o comprar
con descuento faisificando el supuesto paciente.

Conducir ¢l dinero negro del sueldo de los
numerarics en forma de donativos a sociedades
interpuestas para fograr bonificaciones fiscales en la
deciaracion del impuesto sobre ia renta de ias
personas fisicas.

Recientemente un sacerdote de {a Sociedad
Sacerdotat de la Santa Cruz, en referencia a este
aspecio inmoral del Cpus Del, y en clara autocritica,
nos comentd confidencialimente que fos cénceres
permanenies de la iglesia siempre han sidoc “el
poder, el dinero y ia hipocresia”

SE!S. DESVIRTUACION DE LA VOCACION
CRISTIANA. PROSELITISMO AGRESIVO,

Basicamente se trata en este bloque Ia
confusion que desde el Opus Dei se induce en los
miembros, haciéndoles fomar Ia parte por el todo, esto
es, mencionando la palabra “vocacidn® en ciave
autorreferencial, refiriéndola no & la vocacion cristiana
universal a la santidad, mencionada por Efesios 1, 4,
sino entendiendo que la vocacidn es al Opus Dei, 0 a
lo sumc que Dlos llama al Opus Dei, no a la fe an
Cristo, de la cual, el carisma del Opus Det, como otros
carismas, es solo un modo de vivir esa vocacidn
universal a la santidad en Cristo.

En o Opus Dei, y en concreto el prelado
actual, suslen afirmar correctamente que sofo existe fa
vocacion cristiana, igual para todos y a la santidad.
Perc de puertas adentro siempre predican a los
miembros la vocacidn en sentido excluyente, de tal
modo que abandonar el Opus Dei lo consideran
equivaiente a traicionar a Jesucristo,

Esta afirmacién siempre la llevan & cabo
cuando  algdn mismbro estd  considerande la
posibilidad de abandonar el QOpus Dei, creando
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horribles problemas interiores de conciencia en quien
estd en esa situacidn,

En el Opus Dei se practica un proselitismo
agresive que solo busce incrementar @ ndmero de
miembros A ftoda costa, no impodtando el dafo
ospintual v de conciencia que se craza con tal
actuacién, creando todo tipo de  escripulos v
conciencias errdneas acerca de la propia vida.

SIETE. NUMERARIAS AUXILIARES.

Dentro de las muchas contradicciones
existentes en la vida del Opus Dei se inseria &l tema
de las numerarias auxiliares. Las numerarias auxifiares
son fratadas como victimas de una auténtica esclavitud
y tiata de personas.

Estas mujeres no han recibido un salario
adecuado ni han tenidoun horaric de trabajo digno,
tampoce han contade con seguridad social, promocidn
humana, culiuvral ¢ profesional, ni se las ha brindado
una vida iaboral equilibrada, descanso, vacaciones o
jubitacidn, Esto las ha sumido sen una exirema
situacién de empobrecimisnio materal, humano vy
sultural, y una gran vulnerabilidad, guiléndoles los
mecanismos de defensa gue tes nabrla llevado a un
discernimiento sereno en sus vidas.

Aguellas gue abandonan Ia institucidon a
menudo se marchan sin mas pertenencias que ia ropa
que lievan puesta, ¢ incluso pisrden sl contacte con las
amigas que tenfan durante su tiempo en ia
organizacion. Y normalmente, al salir, encuentran que
las reiaciones de familia, amisted, eic. que (enian
cuande entraron en el Opus Dei ya no las conservan.

Aungue actualmente, debido a diversas
condenas judiciales contra el Opus Del, se ha logrado
que las numerarias auxiliares tengan acceso a la
seguridad social, ja instituciébn sigue wilnerando vy
distorsionando la vardad en relacibn con las
colizaciones de estas mujeres, que jamas cobran por
su trabajo realmente reslizade en ia institucion.
Inciuso, al dia de la fecha, un miembro numerario, juez
en Argentina, ha manifestado a una periodista que el
Opus Dei “no les paga, como tampoco les pagaria & a
sus hermanas”

Aungue aparece en el un apartade
de documentos de OpusLibros dedicados a este
blogue tematico, queremos hacer notar también que
gran parie del , dol que hablamos mas
adelante, se refiere a testimonios de ex numerarias
auxiliares.

COMENTARIOS FINALES AL APARTADO Il
DE LA DENUNCIA.

Todos los ilicitos contenidos en estos siete
tematicos tienen el cardcter de

bloques

le

CONTINUADQS en el tiempo, por lo que no han
prescrito. Quienes dirigen ol Opus Dei no han llevade a
cabo ninguna actuacion lendente a coregir esa
actuacion continuada.

La fundamentacién de sstos siete Dlogues
tematicos esté en el ANEXO 6, que consisie en la
TOTALIDAD DE LA PAGINA WEB OPUSLIBROS, con
20 aifos de andadura, en la que hay dal orden de
10.000 testimonios directos do personas testigos de
estos atropellos, asi como mas de 450 libros que
narran o analizan estas situaciones.

Opuslibros esta en lengua castellana. Existen
ofras péginas web similares en inglés (ODAN) y
aleman {Opusfrei),

£n ef ANEXO 7 se recoge una seleccidon de
colaboraciones colgadas en Opuslibros coincidentes
con 1ps siste blogues tematicos qua hemoes tratado en
aste apartado de la denuncia.

Este andlisis no pretende ser tolal, sino
representativo de una serie de colaboraciones de
Opuslibros, v su finalidad es mostrar, 2 modo de
herramienta, vna parte del rice fonde documental nque
se recuge en esta web.

Por tanto, mientras que el tiene un
caracter documental, los tienen un
caracter testifical, es decir, vienen a mostrar
lasgonsecyancias en ta vida préctica, en el destrozo
interior de tantas personas inocentes, empobrecidas
institucionalmente, como consecuencia de [os distintos
tipos de abusos inducidos institucionaimenie.

Somos consclentes de que ne hemos tocado
con la amplitud y detaile gue merecerig ¢l terma de los
sacerdotes incardinados en la prelatura, que junto con
las numerarias auxiliares son, a nuestro juicio, los mas
parjudicados de los abusos cometidos
institucionalmente desde la prelatura, al tener respecto
del prelado una depsndencia exorbitante gue vulnera
la misma dignidad humana, pues de acuerde con el
articulo 125.2 de los vigentes estatutos,"La jurisdiceidn
de gque goza e! Preiado es plena tanto en el foro
externc como [nterno respectc & los sacerdoles
incardinados en la Prelatura”

Dentro de easte apartado 1l de la denuncia,
aparte de los mencionados hay otros
anexos que fundamentan lambién las  SIETE
CONSECUENCIAS  DERIVADAS  del motivo
fundamental de la denuncia. Los exponemcs a
continuacién.

El recoge una serie de 35 reuniones
on line a través de la aplicacion Zoom, organizados por
la plataforma Agora Quantica v dirigidos por Antonic
Moya Somolinos, que durante 42 afics fue miembro
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numeraric del Opus Dei. Se fitulan “Coloquios en
lieriad sobre el Opus Dei”. Empezaron en setiembre
de 2022 e ininterrumpidamente se vienen celebrando
los viemes a las 19,00 hora espafiola. Empezaron
participando apenas media docena de personas.
Actuaimente suelen coincidir online del orden de 30 &
40 personas de unos diez o doce paises, desde
Filipinas hasta Canada pasando por otros paises de
Europa y de las Américas (Norte, Central y Sur).
Ultimamente también ha habido alguna nueva
incorporacién africana. Las reunionas son espontancas
y se graban y cuelgan en YouTube semanalmente.
Suelen tener una audiencia semanal media de entre
2.800 y 3.000 personas, con comentarios abundantes
en los foros.

Aportamos los videos de estas reuniones tanto
en formato MP4 como los enfaces de YouTube, asl
como una breve sinopsis del contenido de cada video.

Et ANEXO 9 es una recopilacién de entrevistas
realizadas durante afios por Carlos Martinez, ex
miembro numerario que o fue durante 36 afios, a ofros
exmiembros de una gran variedad de paises,
principalmente ex numerarias auxiliares,

E! ANEXO 10 recoge una seleccién de videos
explicativos del Opus Dei. En Intemet hay muchisimos,
vastantes de ellos sensacionalistas ¢ hechos por
personas que no conocen bien la realidad del Opus
Dei. Hemos querido recoger aqul ios que nos parecen
mas objetivos y serenos.

El ANEXO 11 es una reunion onfine a través
de la plataforma Zoom de una reunidn intermna que tuvo
dofia lsabel Séanchez lLetn, Secretaria Central del
Opus Dei con 174 mujeres del Opus Dei de Argentina,
Paraguay, Uruguay y Bolivia en noviembre de 2022
con motivo de una Comisién de Servicic de algunas
mujeres de la Asesorfa Central del Opus Dei de Roma
a estos paises.

La reunién fue filtrada por uma de fas
asistentes y colgada en Facebook. Se recoge copia en
formato MP4,

En esta reunion puede verse como se les
explica internamente a las mujeres del Opus Dei el
estado de la institucion en aquel momento.

IV FUNDAMENTOS JURIDICOS Y DE
MAGISTERIO. VULNERACION.

A lo fargo de esta denuncia se ha hecho
referencia a la enciclica de san Juan Pablo il
Solicitudorei sociales n.36 y 37 para argumentar Ia
nocién de estructura de pecado en que entendemos
que ha cafdo el Opus Dei,

En estos puntos de esta enciclica hay también
referencia a ofros documentos de la Iglesia,
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principalmente a los documentos de) Concilio Vaticano
11, siempre poco apreciade en &l Opus Dei, scbre todo
en aquellos aspectos que contradicen su propio interés
mundang, Aunque posteriormente fue suavizada, es
conncida la aversién del fundador del Opus Dei al
Concilio, asi como la stbita apropiacién que hizo del
mismo cuande vio en torno a 1968 que no le convenia
a sus ambiciones mundanas ir en contra del mismo.

También nos parece de interés algo a lo que
también hemos aludide mas atrds v que el Papa
Francisco frata con cierta extension en ia exhortacion
apostalica Gaudete et Exultate sobre fa llamada a la
santidad en el mundo actual, concretamente en al
capituio 2 (Dos sufiles enemiges de la santidad),
nimeros 35 a 62, al hablar del gnosticlsmo y el
pelagianismo, claramente aplicables al Opus Dei a la
vista de los hechos que acabamos de poner de
manifiesto en esta denuncia.

Parafraseando al Papa en el namero 61
podriamaos decir que “en medio de esa tupida selva de
preceptos y prescripciones” en que ha caido el Opus
Dei al margen de la iglesia, Jesis nos ha entregado el
rostro de cada hermano en el que estd presente la
imagen misma de Dios. {...} "Al final de los tiempos el
Sefior plasmara su cobra de arte con & desecho de
asta humanidad vulnerable®, todas esas perscnas con
vulnerabilidad inducida institucionalmente, v luego
descartadas

La soberbia colsctiva, fa autorreferencialidad,
ha hecho al Opus Dei no ver que “en el centro esté la
caridad” {n. 60}.

Esto es ef fundamento, no solo del magisterio
de la Iglesia, sinc también de su funcién legisfadora,
con independencia de que las penas candnicas sean
en muchos casos extremadamente bajas en relacion al
dafio que se causa a la Iglesia y a la dignidad de los
cristianes, hijos de Dios.

En ese sentido y acudiendo al vigente CIC, y a
Ia vista de los hechos que hemos puesto de manifiesto
en esta denuncia y en sus anexos, entendemos que
las actuaciones mencionadas se podrian subsumir
dentro del fipo de ABUSC DE LA POTESTAD
ECLESIASTICA POR PARTE DEL PRELADO Y SUS
VICARIOS del canon 1.389 n.1 y 2 (prescriben a los
tres afos, perc hemos hecho notar que son
actuaciones continuadas en el tempo).

También el delito de PRIVACION ILEGITIMA
DE LIBERTAD contenida en el canon 1.397, sobre
todo en los casos de presion sobre la conciencia de un
miembro que ha pensado abandonar la institucion o en
los casos ya descritos de las numerarias auxiliares o
de los sacerdotes numerarios incardinados en la
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prefatura al amparo del ya mencionado articule 125.2
de ios estatutos, o en el casv de abuso de poder
privando de ia lbertad mediante el uso ds
psicofdrmacos. Tambidn s sodria subsumir en este
tinc ol caso de aumerarios/as y numeranas auxiliares
carnbiados de residencia conira su voluntad o
vulnerando lsyes migratorias. Esta infraccién tendria
una prescripcion de cinco aflos, salvo gue sea un caso
continuado.

Como abusc de petestad eclesiastica {c. 1389)
que prescribe 2 los tres afos pueden tambidn
encuadrarse los casos de mismbros gue de un diz
para el otro, sin dinerv ni trabajo, han sido puesios
fuara de la institucién, 0 que han sido forzados a dejar
trahajos 0 a hacer donaciones importantgs. También
pueden encuadrarse aqui los casos sobre el tema “del
puen pasior” (vulneracion dei sigiio en & Sacramento
de |la Penitencia y en la direccién espiritual), v las
“visiones de ta vocacion por kg gracia de estado” para
forzar otres (principalmente gente muy joven)a pedir fa
admision  en el Opus Dei suplantandoles i
discarnimienio parsonai.

Ofros hechos de clarc abuso de la potestad
eclesidstica es el ordenar, mandar, cosas gque ng se
pueden mandar y ordenar, 0 a conminar a hacer o
dejar de hacer “bajo pena de condenacion eterna”
como hizo el anterior prelado con Maria del Carmen
Tapia y se sigue haciendo hoy dia con quien se
plantea abandonar la institucion, principalimente
sacerdotes,

Conocemos casos recientes no prescritos que
tienen come protagonista de esta accidn al actual
Vicario Auxiliar de la prelatura.

VPETICION.

POR TODOC LO ANTERIOR, y previos informes vy
dictdmenes gue procedan en derecho,

PRIMERO: INTERVENCION DE LA SANTA
SEDE, DE MODO QUE PROTEJA A LOS
CATOLICOS QUE HAN SIDO MIEMBROS, QUE SON
MIEMBROS Y QUE PODRIAN SERLO EN BL
FUTURO, CON LA SUPRESION DEL OPUS DEIDEL
MODO EN QUE SE DESARROLLA ACTUALMENTE.

Entendemos que podrian necesitar reubicarse
los 2.000 miembros aproximados de que consta la
prelatura en la manera en que se decida en el
dicasterio para el Clero, proponiendo a los actuales
miembros opciones que en todo caso favorezcan su
libertad de opcién y su ministerio sacerdotal, ya sea la
socularizacion (en cuyo caso solicitamos que se
provea a sus necesidades materiales con dignidad) ¢

i8

fa incardinacién en iz iglesia particular que elios elijan y
les acoja v en la que ellos se encueniren a gusto por
tener expectativas de ser tratados con amor y de
valorizar su sacerdocio an beneficio y servicic de los
demar fizles.

En este puntc es importante recordar que
(canon 294) et fin de las prefaturas personales as "una
convenients distribucion del clerg”, v que la prelatura
del Opus Dei no supong ninguna peculiar obra pastoral
o misional en favor de una determinada regidn ¢ grupo
social”.

SEGUNDO: Con &l fin de que el carisma que
originalments dio fugar al Opus Dei siga siendo Utit a la
Iglesia, SOLICITAMOS ALTERNATIVAMENTE, EN
PARALELO O POSTERIOR A ESTA MEDIDA, LA
REFUNDACION DE LA INSTITUCION POR PARTE
DE LA JERARQUIA DE LA IGLESIA CON NUEVAS
NORMAS Y NUEVOSGOBERNANTES QUE ACTUEN
CON EL SENTIR DE LA IGLESIA

Sugerimos que {as conferencias episcopales,
bajo la iniciativa y futela de la Santa Sede, erijan
asccigciones publicas de fisles que acojan ese carisma
y esién dispuestas a difundirlo en los respectivos
ambifos de esas conferencias episcopales.

TERCERO: SOLICITAMOS QUE SE PROVEA
PARA QUE, EN LOS ASUNTOS ECONOMICOS
DERIVADOS DE LO ANTERIOR SE RESPETEN LOS
DERECHOS DE LAS PERSONAS Y SE ACTUE CON
JUSTICIA, pensando ante fodo en el bien de las
almas.

CUARTO: SOLICITAMOS PENAS
CANONICAS PARA LOS PRINCIPALES
RESPONSABLES DE LAS ACTUACIONES ILICITAS
RECOGIDAS EN ESTA DENUNCIA, cada cual seglin
el nivel y la implicacién de su responsabilldad, en
aplicacién de los canones cltados 1.389 y 1.397.

Lo solicilamos en Madrid, en la Nunciatura
Apostolica, a 26 de junio de 2023

Antonio Moya Somolinos
DNI 504092571
Espafia
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OTROSIDIGO NUMERO 1

En e seno del grupo de trabajo de esta
denuncia siempre hemos tenide presente la primacia
de las personas sobre las instituciones, y se ha
suscitado la duda acerca de si la peticién de supresién
del Opus Del es excesivamente dura hasta of punto de
generar una injusticia en personas del Opus Dei,
laicos, que actian con clara rectitud de intencién y
siempre han actuado asi.

También hemos pensado en los darios
derivados en laicos numerarios/as que fras una vida
entera dedicada equivocadamente a fa institucion, en
vez de a Cristo, pero confundidos, de buena fe, con la
supresidn del Opus Dei podrian verse literalmente en
la indigencia, al no tener practicamente ninguna
experiencia profesional salvo la deficiente preparacién

ug les kg dado la dedicacion durante toda la vida &
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trabajos intfermos no remunerados, y por tanto, sin vida
laboral, sin prestacidn de jubifacién a la vista, sin
patrimonio {pues el que tuvieron, poco a poco lo han
ido entregandc a la institucién), sin amigos {puas la
dedicacion polarizada a ia institucidn les ha hecho
cortar amarras con quienes podrian haber sido amigos
durante la vida} e incluso sin familiares, pues Ia
dedicacitn al Opus Dei les ha hecho ir descuidando
durante fa vida el trato con familiares de su nifiez o de
su juventud.

También hemos pensado an las empresas
educativas que se verian afectadas por una supresién
det Opus Dei.

No obstante lo anterior, somos de la opinion de
que institucionalimente no existe voluntad de obedecer
ala Jerarquia de la Iglesia por parie del Opus Dei y por
tanto, cuaiquier medida ¢ intervencién limitada o
modificacién parcial que no lleve consigo una
modificacién total de fas personas que gobieman 2l
Opus Dei, se mostrard insuficiente dentro de uncs
afios, con el consiguiente perjuicio para la Iglesia y
para ias aimas.

Entendemos que el Opus Dei 85 una do ssas
instituciones en que ia soberbia insfitucional ha calado
tan hondo que ya no le es posible subsistir en la
comunitn de la iglesia con solo un cambio parcial de
estatutos.

Para ios propios miembros del Opus Deli,
probablemente o mejor es llevar primero a cabo ia
desaparicion de Ia institucion, para refundarla después
con otros postulados y otros dirigentes.

OTROSIDIGO NUMERO 2

Con independencia de Ia decision que fa Santa
Sede fome respecto del Opus Dei, entendemos que no
es buenc para la lglesia que permanezcan las
encomiendas de iglesias diocesanas o pontificias a
sacerdotes de la prelatura, tales como por sjemplo la-
Basilica Pontificia de San Miguel, no solo por el dafio
que hace al buen nombre del Papa que una basllica
pontificia sea regida por una institucion de la lglesia
con las caracteristicas manifestadas en esta denuncia,
sino porque es de publico conocimiento que, bajo las
actividades de culto y pastorales levadas a cabo en
dichos femplos, la presencia de sacerdofes de Ia
prelatura en [os mismos es una tapadera para Hevar a
cabo actividades de proselitismo del gque hemos
descrito en esta denunciza como unc de [os tipos de
abuso sobre las conciencias.

£n este sentido, el Opus Dei estd muy lejos de
lo que manifesté Benedicto XVI en el discurso
inaugural de Aparecida 2008: “La lglesia no crece por
proselitismo sinc por propagacion”.
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En el Opus Dei existe un sentidoc de
superioridad respecio de todos fos deméas, incluido ef
Papa y 1a lerarquia. Desde el punto de vista juridico
siempre han aspirado a ser una iglesia particular para
tener toda la autonomia posible que les permita llevar
a cabo sin restricciones su peculiar modo de entender
el Evangelio. Existen pruebas documentales externas
en las que consta que al menos desde 1942 a 1962 sf
fundador pretendié ser obispe sin conseguirlo,

El 14 de setiembre de 1970 finalizé la segunda
fase del Congreso General Especial que el Opus Dei
celebrdé en Roma para acometer fa cuestion
institucional. Dicho congreso entrd en esa fecha en
fase de ejecucién por parte de la Comisién Técnica,
presidida por Alvaro del Portillo y constantemente
dicigida por el propio fundador.

Et resultado de estos trabajos fue ia redaccion
de fo que internamente se denomind “Codex luris
Particularis, de 184 articulos, quo fue aprobado vy
firmado por el fundador el 1 ds octubre de 1674,

De todo 2sto hay un Acta de aprebacion de la
misma fecha, firmada por ef fundador y per el entonces
Secretario General del Opus Dei Alvarc del Portillo,
quedando desde entonces archivado dicho Codex turis
Particularis vy dicha Acta en la Secretaria General del
Consejo General del Opus Dei,

La forma juridica que el fundador queria en
ese documento entonces para el Opus Dei era la de
prefatura nullius. La idea era gue si el fundador moria,
el Opus Dei tendria como tGnico fin en lo juridico sacar
adelante esa forma juridica. Asl sucedié, pues el
fundador fallacio el 26 de junio de 1975.

En 1979, ya con san Juan Pabio 1i, se abrié de
nuevo el expediente institucional. Por entonces existia
con algo mas de desarrollo juridico la idea de las
prelaturas personales. Alvaro del Portillo vic que desde
esa forma juridica se podria obtener v que san
Josemaria pretendia, formar parte de la estructura
jerérquica de la iglesia a través de una jurisdiccion de
caracter personal en vez de territorial.

Se siguid por ese camino, que en su racta final
coincidid con Ja reforma del Codige de Derecho
Candnico en el que se regularian de forma més
definida las prelaturas personales, que no eran sino
unas inicigtivas todavia no experimentadas (aun no
existia ninguna) destinadas a ser una nueva
nerramienta evangelizadora propia de los nuevos
tismpos marcados por el Concilio Vaticano Il

£l problema para el Opus Dei llegé con la
redaccion definitiva def CIC nn. 294 a 297 (en las
prelaturas personales solo existirian clérigos perc no

&
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tendria “propio populc”, al no pertenscer laicos a las
mismas} v con la ubicacidn de estas dentro del
esquemea del Codigo, este es, fuera de la estructura
jerarquica de la Iglesia.

Aunque tantc Alvaro del Portilo como Javier
Echevarria fueron consagrados cbispos, nc fueron
“obispos del OpusDei”, sino obispos titulares de
antiguas dibcesis desaparecidas, Vila vy Cilibia, ya que
el Opus Dei no era una iglesia particular ni pertenecia
a la estructura jerarquica de la 1glesia.

Desde el Opus Dei se acepid esa forma
juridica, siempre con la frase que internamente se hizo
recurrente dentro de la institucion desde 1950 cuando
el Opus Dei pasd a ser un instituio secular. Es una
frase del fundador: “Ceder sin conceder con animo de
recuperar”.

Esta frase, este idea consiante, revela una vy
ofra vez que el Opus Dei nunca he estado dispuesto a
obedecer a ia ifglesia v a la jerarquia. Siempre ha
pensado que estdn muy por encima de los obispes y
tel Papa, en esa visidn mesianica que siempre han
tanido de si mismos y que ha degenerado en una
soberbia instifucional que les lleva a ver al fundador
por encima de {a fe y de la religidn cristiana misma.
Son eiles quienes se creen con dignidad suficiente
como para "conceder” v ¢con la potestad de administrar
la gracia de “ceder”,

Alvaro del Portillo “cedit” en la cuestion de ia
prelatura personal en 1982 porque emtendia que pasar
a formar parte de la jerarqufa de la Iiglesia serfa
censecuencia de crear un estado de opinidn progresivo
en el que, fuera y dentro de la iglesia, o Opus Dei
apareciera como una didcesis ¢ incluso mucho mas
que es0, con gran poderfo maediatico, econémico v
espiritual, este Gtimo plasmado en una multitud de
"vocaciones” en un tiempo {afos setenta y postericres)
en el que ofras instituciones de la Iglesia, antafic mas
florecientes, ahora languidecian.

De ahi sl empefio por mostrar un crecimiento
constante del nimero de miembros, faiseando la
realidad hasta donde han podido. Sin embargo hay
datos que dificilmente se pueden ocultar: en el
Annuario Pontificio de 1984 aparece que la prelatura
personal dal Opus Dei tenfa 354 seminaristas
mayores, en 2023 solo aparecen 95. Esto concuerda
con el decreciente numerg de ordenacicnes de
miembros numerarios en los (ltimos afios. También es
publico el constanie cierre de centros en todo el
mundo, y concretamente de centros de formacion de
numerarios, o la fusién (contraccion) de regiones hasta
llegar a fas 28 actuales, o que desde 2011 no ha
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habido ninglin nuevo pais al que se haya extendido el
Opus Dei.

Entendemos que en un momento critico como
el que actualmente atraviesan, en e que estan
confusos hasta de su propia identidad dentro de Ia
Iglesia, su punto de referencia es el borrador de
estatutos, el Codex {furis Particularis, aprobado y
firmado por san Josemaria Escriva el 1 de octubre de
1874, que nadie conace,

Los estatutos que san Juan Pablo il fes dio en
1982 les valieron en la medida en que se orientaban al
Codex luris Particularis de san Josemaria. Endendieron
como aceptables ios estatutos de 1882 en la medida
en que podian Hegar a tener fas mismas prerrogativas
de poder dentro de ia Iglesia que las que se contenian
en ol texto de 1 de octubre de 1874, que para el Opus
Dei es mas sagrado que el propio Evangelic, porque
fue aprobado y firmado por ¢l fundador, que para ellos
no es simplemente un santo o su fundador, sino mucho
mas.

Ofrecemos la explicacién precedente porque,
aunque desde el Opus Dei io nieguen, toda solucién
juridica que se les de, desde la direccion del Opus Dei
la tomaran como algo para “ceder sin conceder con
animo de recuperar”. En los medios de formacion
internos del Opus Dei siempre se dice que para solics
“nuestro Padre {san Josemarla)} es Cristo que pasa”.
Ellos ven encarnado a Jesucristo en la figura del
fundador.

Toda forma juridica que no les otorgue el
poder que aparece en el borrador de 1974 redactado
por san Josemarla, jam4s la aceptaran. Esperaran {ya
lo dicen abiertamente) a que pase este Papa o los
siguientes para "recuperar” lo que san Josemaria dejd
escrito en 1974,

Ha habido algtin congresista del pasade mes
de abril que ha filtrado el sentir interno: Piensan en
‘uncs 70 afios® el tiempo que deberan esperar para
coNnseguir su proposito, a la vista del ambiente que hoy
se raspira en la Iglesia (mayor cercania al mundo,
mayor tolerancia, sinodalidad, mayor peso de Ila
teclogla pastoral en defrimento de la dogmatica vy ia
moral, mé&s ecumenismo y didiogo interreligioso, ete.

Otros congresistas del Opus Dei piensan que
un Concilio Vaticano Il corregirla las “desviaciones”
de! anterior, o que dentro de unos 20 afios se volverd a
redactar un nuevo Codigo de Derecho Candnico en el
que las prelaturas personales ya formen parte de la
astructura jerarquica de Ia Iglesia.

Siguen “cediendo sin conceder con animo de
recuperar’

0039948527

Sinceramente pensamos que es imposible una
reforma del Opus Dei que no parta primero de su
supresién para acometer después una refundacion en
la que quede garantizado que fos que actualmente la
gobiemen queden fuera, no solfo del gobiemo de la
misma, sino de la misma organizacién. Asimismo es
fundamental que en ese proceso se intervenga ese
documento totalmente secreto del Opus Dei, 8l Codex
luris Particularis de 1 de octubre de 1974: Si no se
conoce desde la autoridad de la Iglesia el propdsito
ditime del Opus Dei, nunca se va a peder abordar el
problema institucional adscuadamenta, Siempre
engafiaran a ia Santa Sede.

OTROSIDIGO NUMERO 4

Los 46 libros son fa PRUEBA. fundamental sn
que se apoya esta denuncia para demostrar e! fraude
normativo del Opus Dei a la Santa Sede y a los propios
miembros. Se aporian copias de estos 46 fibros sn
soporte digital. Se ha generado un cédigo hash {SHA-
256) para cada uno, que se adjunia en una tabla al
final de la denuncia. )

OTROSIDIGO NUMERO 5

Aungue ¢n la primera pagina de la denuncia no
figura, hemos afladido una ftraduccidn en lengua
coreana por cuanto el Prefecto del dicasterio del Clero
as de esa nacionalidad, con ef fin de hacérsela més
cercana en su lengua matema. No sabemos la calidad
fingtitstica de la misma pues ests traducida desds sl
traductor de Google. )

OTROSIDIGO NUMERO 6

Al tener asta denuncia como motivos derivades
una serie de abusos de poder, de conciencia y
espirifuales, entendemos que ademas de tener por
destinatario al dicasterio del Clerp, procede también
que sea destinatario de la misma el dicasteric para la
Doctrina de la Fe, Seccién de Abusos. Por tanto,
comunicamos que una vez registrada en entrada dicha
denuncia en la Nunciatura Apostdlica de Espafia,
dirigiremos fa misma feleméticamente a los dos
dicasterios mencionados.

En Madrid, a 27 de junio de 2023

Antonic Moya Somolinos y demas firmantes de
las paginas
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{Questo documsento & presentato alla Nunziature Apostolica delia Santa Sede in Spagna in quente legazione del
Papa, la sua missfone & quelia di "pestre Ie pracedure relative aila Santa Sede e di fare da intermediario per servire i fedeli @
aiutarli nel suo rapporto con il Santo Padre € con 2 Istituzioni vaticane”.

E presentato da Antonlo Moya Somolinos, ditiadine spagnole, DNI 504082571, al fini delfa registrazions dellingresso

e della restituzione della copta sigillata come passaggio precedents alla presentazione eleftronica al Dicastero del Claro. 5i
chleds di Inviare al Dicastero de! Clero il presents reciame In formato cartaces e la scheda di memoria allegata {contenente 12

allegati).

La sinoss! con cul Inkzla i documento & considerata una LETTERA DI TRASMISSIONE, secondo l'usanza che ¢ &
stata manifestata per la presentazione di questo tipo di scrittura.

E presentato In spagnolo, latino, Haliano, francese, inglese, tedesco e portoghese, E realizzato su carta bollata dello
Stato spagnolo, 8a classe fogli 009348501 e corralativi {frunte & retro} fino al . Inclust entrambi.

INDIRIZZO PER LE NOTIFICHE, RISERVATEZZA,

| seguenti indirizzi sono designali a scopo di notifica:

Awviso postale: “Antonio Moya Somuolinos, Apartado de Correos 5134; Codice Postale 14080. Espafa®
Notifica via e-mail: denunciaopus@gmail.com

Notifica via SMS e Whatsapp: +34652172226. Le telefonate a questo numero non ricevono risposta.

Ricordiamo l'obblige legale di risarvatezza in tutte ¢id che riguarda | da¥l personali dei denunciantl per non essere
utillzzati al d! fuori di questa materia).



Sinossi della denuncia:

Si tratta di RECLAMO ISTITUZIONALE fondato su un motive fondamentale e sette motivi
derivati,

Il motivo principale é fa FRODE NORMATIVA ISTITUZIONALE DELL'OPUS DEI, che ¢
stata sistematicamente nascosta alla Gerarchia della Chiesa. Cid che & accaduto & che gli Statuti -
documento giuridico normativo dell'Opus Dei - sono stati sostituiti de facto con 46 (quarantasei)
document! “interni” a carattere normativo, sia esterno che interno. Su questi documenti si & basato il
governo quotidiano delfOpus Dei, dove si pongono le basi per la sistematica violazione del rispetto
della dignita della persona attraverso abusi di potere, di coscienza e spirituali. Nel processo, Dio viene
sostituite dal fondatore, il carisma viene confuso con l'istituzione e si fa un'appropriazione parziale di
detto carisma che appartiene allo Spirito Santo per il servizio della Chiesa. Di conseguenza, 'Opus
Dei ha preso una deriva settaria, diventando un'istituzione che condivide caratteristiche comuni con
una seita distruttiva all'interno delia Chiesa cattolica. Crediamo che guesta deriva abbia gensrato una
st-uttura di peccato, nello stile descritio da san Giovanni Paolo H nella sua enciclice Soficitudo rei
sovialis n.36 e 37

| sette motivi derivati sono riassunti nella parola *"ABUSI": soprusi di potere, di coscienza
e di spiritualita, sistematicamente perpstrati dallistituzione su tutti i suoi membri: sacerdoti incardinati
nella prelatura personale della Santa Croce e dell'Opus Dei {chierici, secondo CDC n. 204), e laici
numerari, numerari ausiliari, aggregati e soprannumerari (collaboratori organici, ai sensi del CDC n.
296).

La denuncia 3 STRUTTURATA come segue:

Innanzitutto, viene presentata ['grigine storlca i questa situazione che coinvolge Vistituzione
nel suo insieme, ferme restando le responsabilitad personali di chi la dirige,

In secondo luogo, si intende esplicitarne le ragioni fondamentali di denuncia di una frode
istituzionale e di una possibile deriva sattaria.

In terzo luogo, vengono presentati i sette motivi derivati e gil abusi, suppoitati da prove.

In quarto luogo, sono inclusi -ordinatamente e negli allegati- i_documenti didattlci o
legisiativl violati.

Quinte ed uitimo, si fa alcune richieste in pil sazioni, a corredo del reclamo:

Si chiede lintervento della Santa Sede, perché protegya i cattolici che sono stati membri, che
sono membri e che potrebbero esserlo in futuro, con 1a soppressione del'Opus Dei nel suo attuale
assetto,

In alternativa, parallelamente o dopo quesio provvedimento, si chiede la rifondazione
dell'istituzione da parte della gerarchia defla Chiesa con nuove norme e nuovi governanti che
agiscano con il sentimento defla Chiesa.

Pang canoniche sono richieste anche per i principali dirigenti dell'attuale Opus Dai.

Come accennato, St allegano 11 ({undici} allegati, raccolti su una scheda di memoria
protocollata con una password (26 giugno 2023).

ANTONIO MOYA SOMOLINOS, con DNI di Spagna 504092571 e gli altri firmatari di questo
documento si sono presentati davanti a Sua Santitd e hanno sporto denuncia istituzionale
ecclesiastica contro 'Opus Dei per frode ai danni della Santa Sede @ del membri stessi.

Tutti i firmatari sono battezzati; Molti di noi appartengono da tempo all'lOpus Dei. In misura
maggiore o minore cid che sinceramente ¢i spinge a presentare questo scritte & il bene della Chigsa ¢
del popolo.
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l famd_enungrtétl non sono considerati fait ciihoreti. compiuti da azioni individuali (sebbene
j pnsabili del governo deil'Opus Dei). LA
DENUNCIA E' ISTITUZIONALE.

" .
Le persone fisiche per le quali si richies
quante di lorc competenza, sone, senza es

CLASE 8’ — T - M.
D. FERNANDO OCARIZ BRANA, Prelato della Prelatura personale della Santa Croce e

dell'Opus Dei, D. MARIANO FAZIO, Vicario aggiunto della Prelatura, D: ANTONIO PUJALS, Vicario
generale, D. JORGE GISBERT, Vicario segretario; cosi come altri membri del Consiglio Generale
{D.Javier de Juan, Sig. Carles Cavazzoli, Sig. Andrew Joseph Laird, Sig. Luis Romera e Sig. Julien
Nagore) e la Consulenza Centrale (Sig.ra Isabel Sanchez Serrano, Sig.ra Maria Diaz Soloaga, Sig.ra
Nicola Waite, Sig.ra Fernanda Lopes, la signora Kathryn Plazek, la signora inocencia Fernandez, la
signora Susana Lépez e la signora Rosario Libane Monteiro].

sanoniche al termine della denuncia, per

Nella denuncia sono inclusi anche | membri di tutte e Commissioni regionali e Consultori
regionali dell'Opus Dei e precisamente i Vicari regionali, | Vicari-sacerdoti segretari e i Delegati del
prelato in ogni regione, Nei Paesi dove ¢i sono Delegazioni, sono inclusi nella denuncia anche | Vicari
Delegati ei Vicari-Segretari Sacerdot! di clascuna Delegazione.

Professiamo ia presunzione di innocenza delle persone citate purché non vi sia sentenza che
intacchi tale presunzione.

INDICE DEL CONTENUTO DELLA DENUNCIA
1. Origine storica delia situazione attuale.

Due. Motivo principale dal reclamo.
Tre. Setta consaguenze come motivi derivati softo il fattore comune degii ABUSI

pertando 'Opus Dei a una deriva seftaria e facendone una struttura de facto di peccate.
Questa sezione & ordinata in SETTE TEMATICHE che sono documentate, non esaustivaments,
da setts blocchl documentar! estratti da OpusLibros corrispondenti alPALLEGATO 7 di questa
denuncia: 1) Abuso di coscienza, spiritualita e potere. 2} Frode del concetto di “famiglia
spirituale” (depressioni, suicidi 8 uso fraudolento della psichiatria). 3) idecloglzzazione della
figura de! fondatora. 4) Frode alla Chiesa. 5} Frode allo Stato e alla societd civile. 6}
Distorsione della vocazione cristiana e proselitismo aggressive. 7) i caso delle numerarie
ausiliarl,

Quattro. Supporto e motlvi del reclamo.

Cinque, Petizient.

Sei. Altro.

Questa denuncia si basa su un UNICO MOTIVO: I'es!stenza di una FRODE NORMATIVA
ISTITUZIONALE Al DANNI DELLA SANTA SEDE E DEI MENMBR! DELL'OPUS DEI STESSI,

Da questo MOTIVO FONDAMENTALE 5! SVILUPPANO aitre SETTE RAGIONI DERIVATE
cha esporremo In seguito.

i0. ORIGINE STORICA DELLA SITUAZIONE ATTUALE DELL'OPUS DEL

L'origine della situazione attuale deilOpus Dei risale ai suoi primi anni di fondazione. Fin
dallinizio san Josemarfa Escrivd sembra considerarsi una figura speciale e straordinaria con una
missione trascendentale. Egli manifesta nei suoi scritti che il suo ruolo e quasi messianico,



frequentemente, al di sopra del Sommo Pontefice e della gerarchia delia Chiesa. Secondo il suo
principale collaboratore, Alvare del Portilio, aspirava ad avere un range episcopale che lo “facilitasse”
a compiere la sua missione "salvatrice”.

Un problema istituzionale radicato nel’Opus Dei fin dal suo inizio & la sua
ideologizzazione(1].

Inevitabilmente, l'istituzione ha gradualmente preso una defiva settaria. [ membri del'Opus
Dei sono costantemente portati a considerare il fondatore e i suoi successori non con rispetto e
affetto, ma come depositari di una fede, che chiamano "teologale”. Ad esempio, Ie principali feste di
fondazione si basano su presunti "miracoli“ © particolari rivelazioni, che nell'Opus Dei vengono prese
a fondamento per affermare che it fondatore e i suoi scritti meritano la *fede teologale” e sono la via
della salvezza, proprio come l'apparienenza alla Chiesa.

Questa distorsione nells risposta alla fede che | membri del'Opus Dei sono portati a
professare mescola veritd autentiche con affermazioni senza senso. D'altra parie, finterpretazione dei
testi sacri da parte del fondatore differisce da quefla degli altii cristiani, & causa della delta
ideologizzazione. Ad esempioc, la correzione fraterna evangelica & infterpretala non come
amimonimanto ad allontanare il fratelio dal peccato, ma come mezzo di addestramento che serve sia
a dominare Yaltro attraverso la delazione, sia a uniformare comperiamenti umani (come ad esempio
accavallare le gambe durante un discorsc).

La progressiva ideologizzazione e deriva settaria furono agevolate dalla presenza iniziale
nel'Opus Dei di persone come il beato Alvaro del Portilio[2], che sostenevano e incoraggiavano la
visione distoria della realtd promossa dal fondatore. Nel tempo si & formato un gruppo pit coeso e
autoreferenziale che ha esteso il carattere messianico del fondatore all'istituzione stessa, ponendo la
sua "bonta” al di sopra di ogni altra istituzione della Chiesa e, talvolta, al di sopra della gerarchia
ecclesiastica.

Alcune delle caratteristiche della deriva settariaf3] che si riscontrano nell'Opus Dei sono le
seguenti:

1. I gruppo ¢ unite da una dottrina che si trasmette in maniera “messianica’[4] ed & guidato
da una figura carismatica che si considera in possesso delta Verita Assoluta,

2. La struttura del gruppo & teocratica, verticale e totalitaria.

3. Si richiede una totale adesione al gruppo, che implica il distanziamento dalle relazioni
sociali, dai legami affeftivi e dalle attivita precedenti.

4. | membri vivone in una comunita chiusa o in totale dipendenza psicologica dal gruppo.
5. Le liberta individuali e la privacy dei seguaci sono soppresse.
6. Le informazioni che raggiungonoc i membri del gruppo sono controliate.

7. Viene utilizzata una serie di tecniche di manipolazione ¢ persuasione coercitiva, come la
meditazione ¢ la rinascita spirituale.

8. 5i incoraggia un rifiuto piti 0 meno deciso del resto della societd, considerandolo nemico o
almeno sospetto.



0 : lfl:-‘ E:.T.'l:". o
I 0,08 BUROS 009348552
ISPEA S8 LI LS - .
9.Le étgi@i;é._priﬁcipali def gruppo sonoil g@\ﬂlﬂ raccolta di denaro.

: ii ottengono la consegna dei ioro beni

. e . ﬁ' i . . -

Queste caratteristiche sono futte applicabil = Dpus L 2i. Logicamente, nessuno si definisce
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ufficiaimente @lefrbEol una setta, specialmSNIEERITAIER a Chiesa cattolica. Cib che & rilevante
non ¢ il termine usato, ma se vi sia © meno una tendenza settaria in misura maggiore 0 minore.

10. Softo coercizione ¢ pressione psib
personaii e ingenti somme di denaro. F

Poiché l'autoritd morale religiosa & la pil potente, le derive settarie pil pericolose sono quelie
che sostengono o beneficiano in quaiche modo della copertura e dellautorith morale fornite
dall'appartenenza alla Chiesa caftolica. Questo rispetta fedelmente la locuzione latina "corruptio
optimi pessima”.

Descritto questo panorama e la sua origine, & possibile presentare queiic che & considerato il
MOTIVO CENTRALE e I'UNICA origine[5] di questa denuncia.

H i motivo PRINCIPALE dl questa DENUNCIA ISTITUZIONALE. FRODI NORMATIVE
ISTITUZIONALI DELL'OPUS DE! CONTRO LA 3SANTA SEDE E PROPRI MEMBRI
DELLASTITUZIONE.

Questa frode istituzionale fa si che lo Statuto dell'Opus Del non vada oltre l'essers,
dinanzi alla Santa Sede, un sempiice riferimento giuridico, che funge da pretesto per legittimare

la sua esistenza e it suo funzionamento. Gli Statuti non furono tradotti, né { membri dell'Opus Dei
furono mai informati,

Questa situazione era gia stata portata all'attenzione della Santa Sede il 19 marzo 2008
(ALLEGATO 1).

Le vere REGOLE con cui I'Opus Dei era governato ed & governato sono una serie di 48 libri e
documenti che arano noti ad alcuni membri del'Opus Dei[7] e che erano nascosti alla Santa Sede.

Contenziosc e conseqguenze:;

Come accennato in una nota a pié di pagina, questi documenti sono stati oggetto di
contenzioso presso il Tribunale Mercantile di Madrid numerc 10, con sentenza del 24 gennaio
2013.[8] (ALLEGATO 2) In questa controversia, I'Opus Dei ha portato Agustina Lépez de los Mozos,
direttrice del quotidianc digitale OpusLibros, davanti ai tribunali commerciali, accusandola di
viotazione del diritto d'autore e dei diritti di proprieta intellettuaie. La sentenza ha imposte {a rimozione
dei libri dal web{8).



| suddetti 46 Jibri di contenuto normativo, nascosti alla Santa Sede e di costante riferimento
per la sovrabbondante regolamentazione della vita di quanti fanno parte del'Opus Dei, sono stati
inviati tra it 2007 e il 2008 da membri deil'Cpus Dei -alcuni dei quali direttori- at portale OpusLibros,
diretto dalla giornalista Agustina Lépez de los Mozos, considerando che esisteva un diritto generale
dei membri e degli ex membri di conoscerli,

Considerando che la lore conoscenza era una questione di trasparenza, OpuslLibros ha
pubblicato quei 46 documenti, oltre a tradurre dal latino gli statuti attuali ¢ precedenti.

Questo contenzioso commerciale{10] e le sue conseguenze sono rilevanti per questo
reclamo, per i saguenti motivi:
1. L'Opus Dei ha riconosciuto che i 46 documenti sono autentici nel testo e nella
provenienza e quindi li rivendicava con i diritli d’autore, sreditati dal fondatore.
2. L'Opus Dei ha dovuto riconoscere alla lettera, in tribunale, che "'unico documento

normativo dell'Opus Dei sono gli Statuti”, secondo la legge.
3. E diventato chiaro[11] che esisteva ed esiste un corpus istituzionale ampio od

esaustivo, che regola la vita dei membri, parallelamente alla norma concessa dalla competente
autorita pontificia & ad essa sconosciuta.

4. potrebbe anche essere verificato che non sono meri scritti ascetici o spirituali[12],
ma testi normativi, che sono utitizzati come tali a livello governativo 2 che & nellinteresse dslle
autorita dell'Opus Dei tenere all'oscuro della maggioranza dei membri, autoritd ecclesiastiche,
eventuali richiedenti 'ammissione, ecc.

Lettura e analisi:

Al di 1a del contenzioso, la lettura analitica di questi 46 libri & una prova incontrovertibile della
deriva seftaria dell'Opus Dei e della frode normativa istituzionale della Santa Sede e degli stessi
membri del'Opus Dei. Anche dalla data del Giudizio fino ad oggi, dieci anni e mezzo, questi 46
documanti continuano ad essere il vero regolamento con cui & governata 'Opus Dei, fuori della

Santa Sede e contro le pit elementari norme del Diritto.

£ una FRODE NORMATIVA contro i membri delfOpus Dei, sotio due aspetti:
1. Ha sostituito gll Statuti approvati dalla Santa Sede[14] con un insieme di pseudo-
norme che dall'interno dell'istituzione assumono valore di norma divina.
2. Ha creato in loro una coscienza acritica e disinteressata che lgnora gli aspetti

fondamentali che dovrebbero reqgolare[15] la lore cooperazione organica con la Prelatura

(CiC 296).

Infatti, gli Statuti del'Opus Dei sono sempre stati nascosti ai membri, non solo perché non
vengono mai menzionati nei media interni di formazione, ma perché lo stesso Fondatore ha sempra
proibitc severamente[16] sia ia divulgazione che la traduzione. Cid rende impossibile la conoscenza
per i membri, dato che la quasi totalita dei membri non conosce il latino o lo conosce poco.

Come si vede, alcuni di questi libri-hanno un titolo che suggerisce che il contenuto & di natura
ascatica o spirituale o di consuetudine dell'istituzione. Ma non & cosi; TUTTI hanno un carattere
normativo.

Ma non & solo questo. All'internc di ogni libro, gli aspetti normativi sono mescolati con aitri
aspetti ascetici, il che rende il contenuto normativo pili serio, poiché & presentato in un contesto
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2 1o legge, creando nelia sua coscienza
W&iE0 un provvedimento che & proprio di

spirituale (:'H’éf;'gnﬂe;vfdlrierabiie il membro ¥
una disposizione di spiritualita resa, che vicHis
natura norrativo-istituzionale. ;

Se a questo aggiungiamo la promoZ it Jita acritica tra | membri dell'Opus Dei in
nome di una presunta "unita” che & piuttosiaty insiero, cid che i membri deil'Opus Dei
capiscono I@b&&ﬁ) 8juesti iibri o essendEVeRal UnIWMRla formazione interna, sonc sempre
disposizioni nofmative ‘che riguardano anche il foro interno al di sopra delle norme deli'ordinaria
morale cristiana e della propria coscienza.

Ovviamente ogni norma, per esserio, deve essere promulgata ¢ pubblicata dal legislatore
competente, e trattandosi di quei 46 libri su argomenti il cui oggetto normativo, per loro stessa natura,
dovrebbe essere trattato per statuto, che l'occultamento davanti alla Santa Sede ¢ VIOLAZIONE DEL
DIRITTO PONTIFICIO Di LEGIFERARE, poiché la funzione di legiferare su questi contenuti statuiari
spetta alla Santa Sede.

Questa usurpazione legislativa & stata compiuta, non solo fuori daila Santa Sede, ma alle sue
spalle, con occultamanto volontario istituzionaie, nascondendo anche agli iscritti la gravita di taie

azione.

Cid presuppone una DERIVA SETTARIA perché:

1. Aftraverso quanto si evince dal contenutc di questi 46 documenti, I'Cpus Dei si &
volontariamente e istituzionaimente posizionata jndipendentemente da cld che impone la
Chiesa cattelica e costringendo | membri al peccato.

2. Lo ha fatto consapevolmente, rendendoli oggetto di una esaustiva e soffocante
inerregolazione delia lore vita che comprande:

A. Regolamentazione dell'informazione
B. limitazione delia liberta
C. Separazione progressiva dai propric amblente

3. Tutli gli elementi sonc dati in modo che si sono generati abusl: di cosclenza, di
poters o spirituale sui suoi membrl che in alcuni casi hanno portato al suicidio di alcuni
membri (come festimoniato in OpusLibros)

4, $ie creato un ambiente di altissima pressione psicologica

A. nel proselitismo
B. Alla ricerca di denaro
C. Nella sottomissione personale e nella rinuncia a tutte le lagittime aspirazioni

5. In molti casi ¢i sono stati danni intariori irreparabili per la vita. Al di la di frequenti
traum] religiost, non solo nei membri che ancora oggi fanne parte dell'istituzione, ma in coloro
che Ihanno lasciata, con grave danne, dal quale molti non hanno potute riprendersi, anche dopo
diversi decenni.

6. E stato svolto un sistematico lavoro di lobbying a livello di autorita ecclesiastiche e di
direzione della stampa per installare una visione che nasconda una consapevole occultamento

di sé davanti alia Santa Sede.

Vale a dire, deriva settarla istltuzionale sarebbe stato molto vicine alla consumazione
definitiva, se I'Opus Dei fosse stato approvato come Prelatura nulfius dioscesis, coma richlesto

durante la vita del fondatore.

Pertanto, siamo prima defla prova dell'unico e fondamentale motivo di tals doglianza.

Questa situazione presuppone un grave danno per i membri dell'Opus Dei nella misura in cui
queste pseudo-norme incidono profondamente sulla loro vita, sulla foro volonta, sul lore giudizio



morale e discernimento perscnale, sulla foro giurisdizione interna, sulla foro dignita e libertd personale
e persing 'etica naturale pit elementare.

Deniro si sviluppa un'analisi esaustiva di tali documenti.

Vogliamo notare:

Che alcuni di questi 46 documenti sono costituiti da pid volumi, come i volumi dei "Quaderni*
{n. 23}, di diversi approcc, o quelli delle "Meditazioni” (n. 24),

Che nelle note analitiche di questi libri effettuate nell e in una lettura esaustiva
deli'eienco dell’ , 8 rande uno strumento per aiutare a identificare rapidamente quel
carattere normativo, che potrebbe passare inosservato a una lettura superficiale.

La PROVA deil' UNICO MOTIVO PRINCIPALE della denuncia sono i document! stessi, |
46 tibri dell’

Che in certi libri (soprattutto quelli di "meditazioni” o "lettere™) si mescolano testi di valore
spirituale con delitti contro la coscienza. Questo li rends particolarmente pericoiosl e dannosi,
psrché non solo nascondono in qualche modo il ioro caratters, ma fanno appello alla vulnerabilita
provocata o indotta e ad una coscienza dipendente dall'lstituzione, invece di orientare quella
dipendenza verso Dio.

Analizzandeo la situazione creata dallOpus Dei, pensiamo che si possano individuare 5
{cinque) tappe:

Ideclogizzazione.

deriva settaria.

Frode regclamentare istituzionale

Trauma religioso indotic dall'individuo.

Sviluppo di una struttura di peccato.

Il ragionamento che abbiamo appena esposto ¢i porta a concludere che se 'Opus Dei sta
diventando una strutfura di peccato, & perché ¢ stata acconsentito e incoraggiato dalla direzione

dell"Opus Del. Cioé, esiste DOLO dal governo centrale dell'istituzione[17], ovwiamente quasto non &
esente da responsabilith canonica.

. SETTE CONSEGUENZE DERIVATE DALLA FRODE NORMATIVA, IL
CAMBIAMENTO DEL CARISMA DELL'OPUS DEI SOTTO LA PRESSIONE Di UNA DERIVA
SETTARIA E LA SUA STRUTTURA DEL PECCATO ATTRAVERSO LA FRODE NORMATIVA.

Comprendiamo che le conseguenze derivate da cié che costituisce i motivo principale di
quesia denuncia SONC IN SE STESSI ANCHE MOTIVI DI RECLAMOI18] nella misura in cui ogni
consaguenza derivata @ di per sé illsgale, riprovevole e incompatibile con unistituzione della Chiesa.
Li abbiamo raggruppati in OTTO BLOCCH! con un fattore comune: sone tutti ABUSI DI COSCIENZA.,
D1 POTERE E SPIRITUALE.

1: ABUSO DI COSCIENZA, SPIRITUALE E ABUSO DI POTERE.
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In” quasta:_ _s_azaone vengono presentaﬁf-;,,-sz:;l

insabbiamento istituzionale di reati, in partice ii péd&

Vengono affrontati anche casi di manipola2it _ "&e coercitiva rivolti a quel membri che

hanno un certo senso critico & hanno espresss -'-gent: allinterno dellistituzione. Queste
tattiche coercitive hanno portato in molti cas! f; nanEitisettario nei confronti di questi individui.

%ﬂ casi specifici e testimonianze di
{552, commessi da membri dell'Opus Dei.

E imBhidife8dotare che nell'OpugIMEIESEIN lantamento del discernimento e della
coscienza individuale, cosl come una violazione sustematica della sfera personale e della orivacy delie
persone che sono coinvolte nelle attivita del'Opus Dei, specialmente di quelle che fanne gia parte del

istituzione.

Questo soppiantamento del discernimento individuale avviene consapevoimente, attraverso
quelle che it fondatore chiamava un "piano inclinato”. Attraverso questo processo, la volontd e
Fintimita di coloro che aderiscono allistituzione si indeboliscone gradualments, lasciandoli
psicologicamente e spiritualmente vulnerabili e privati del proprio discernimento. Essi sono
progressivamente orientati a identificarsi pits con {'istituzione che con Cristo, e sono persine portati a
credere che "attraverso i direttori si manifesti ta volonta di Dio” {frase ripetuta con insistenza allinterno
dall'Opus Dei). Gli viene fatto credere che la lore coscianza, che dovrebbe essere lo standard morale
pil vicine e il santuario del loro essere, & esclusa dal discernimento & solo | direttori e Dio hanno un

posto.

Secondo il canone 630 del Codice di diritto canonico, vengono stabiliti una serie di precetti
refativi al rispetto della liberta di coscienza dei membri degli istituti religiosi in ordine al diritto di scelta
del confessore e alla direzione spirituale. Questi precetti dovrebbero essere applicati ancora pil
rigorosamente nel casc del laici, come quelli del’Opus Dei. Tuttavia, nel'Opus Dei quests precetto &
sistematicamente violato, essendoci un flusso costante di informazioni di coscienza tra i direttori e
coloro che svolgono la direzione spirituale dei membri, che sonoc nominati dai direttori. £ stato
addirittura violato il segreto della confessione, il che ha portato alle dimissioni di diversi sacerdoti deila

prelatura,

E vero che il precedente prelato, monsignor Javier Echevarria, ha scritto una lettera il 4
oftobre 2011 nella quale ha scllevato l'esistenza delfa liberta di scelta per il direttore spirituaie e la
separazione tra giurisdizione interna ed esterna, cosa che non si era mai verificata nell'isttuzione per
mandato del fondatore ¢ che non si @ ancora realizzata, nonostante questa lettera continui ad essere
pubblicata sul sito della prefatura (nel'ambito della disinformazione istituzionate). Quanto si afferma-in
quella lettera non solo & del tutto falso, poiché 'Opus Dei non ha mai vissuto cosi, ma & anche falso
che il fondatore abbia ricoperto tale carica. L'Opus Del ha sempre assolte 'obbligo di rendere conto di
coscienza e di farlo con chiunque i direttor] designino. Questa pratica viene svolta settimanaimente
per i numerari e gli associati @ ogni due settimane per | soprannumerari. Sebbene dopo la lettera del 4
ottobre 2011 non sia rimasta traccia scritta di questo modo di agire, esso continua ad essers svolto
attraverso H controllo verbale esercitate dai direttori dei centri, delle delegazioni e delle commissioni

regionali.

C'é un chiare controllo dell'intimita delie coscienze dalla direzione delf'istiuzione attraverso ia
direzione spirituale. Nell'Opus Dei non si pratica I'accompagnamento spirituale, ma una "direzione"
spirituale imposta dall'istituzione attraverso i suoi incaricati, violando cosi la coscienza segreta di
coloro che guida,

Frequente e [ntollerabile invasione dell'intimitd e della vita coniugale dei soprannumerari da
parte dellistituzione atiraverso fa denuncia della direzione spirituale e talvolta la viclazione del sigilio
sacramentale.



lluminante & la testimonianza del sacerdote numerario secolarizzato, don Antonio Esquivias,
nel suo libro "Il paradiso in gabbia". In questo libro racconta in prima persona la sua esperienza nella
Commissione Regionale della Spagna, dove gestiva i rapporti di coscienza redatti dai membri
numerari spagnoli, compresi detiagli come la frequenza con cui si erang masturbati,

Questa identificazione dell'istituzione con Dio ha conseguenze che disgregano € distruggono
l'ordine rmorale, mostrando sfumature di "apparentemente pacato fanatismo”. All'interno dell'Opus Dei
sembra prevalere un'unica "norma morale": il fine {dell'Opus Dei) giustifica | mezzi. Ogni deviazione
dall'ordine morale finisce per essere considerata virtupsa nella misura in cui giova all'istituzione.

In questa linea va la svalutazione della correzione fraterna evangelica, che nell'Opus Dei &
praticata come denuncia, poiché ogni correziore fraterna non si fa “da soli", nemmeno per un
peccato. Cid coinvolge almeno il direttore & la persona con cui il membro corretto si confida. Dopo
aver consultato il direttore del centro, si prende ad oggetto lo stesso, non cié che nostro Signore ha
stabilite, ma "cid che pud andare contro lo spirito del’Opera”, cicg cercare il rafforzamento
dell'istituzione, indipendentemente dall'atteggiamento cristiano moralita, Utilizzare questo mezzo per
manipolare la vita interiore e il foro interno dei membri e dei cooperatori organici laict,

Le conseguenze di questa dinamica sono estremamente distruttive per la coscienza delle
persone.

Gli abusi di coscienza, di potere e spirituali sono strettamente legati alla frode nell'esercizio
delle virtl praticata nell'Opus Dei.

L'Opus Dei ha sempre promosso una spiritualitd centrata sulla “doftrina® (i nostro ¢ dare
dofirina). Raramente @ siaio incoraggiaio a vivere gli aspetli della carila, della misericordia, della
"cura delle vedove e degli orfani”, del perdono, ece,

Dalla dottrina st promuove una religiosita rigida, afflitta da scrupoli di coscienza, legalista, che
gsclude gli altri se non appariengono alla prelatura. Molte volte ricorda il profilo ipocrita di chi ha mille
prescrizioni religiose da rispetitare, ma non € capace di condividere il pane ¢ di consolare i tristi.

Un aspetto importante & l'esorbitanza nell'aviditad normativa e regelatrice dslla vita dei membri.
Abbiamo citato come motivo fondamentale di questa lamenteia i 46 libri segreti che costituiscono il
verg corpus normativo dell'Opus Dei sotto la copertura di statuti che non sono mai stati menzionati né
sono menzionati nei madia o nella vita dei membri.

Ma non si tratta di qualcosa di isolato, che si riferisce solo a quei 46 libri. E QUALCOSA CHE
FA PARTE DEL QUOTIDIANO, in particolare nel lavoro ordinario di governo dell'istituzione, incarnato
in una moltitudine di lettare che arrivano ai centri numerari dalle commissioni regionali o dalle
delegazioni e nslle lettere che arrivano alle commissioni dal consiglio generale.

Questi scritti regolanc la vita dei membri, specialmente dei numerari, fino a dettagli
estremamente minuti come | giorni dell'anne in cui | numerari non possono indossare calze o
indossare scarpe che mostrine le dita dei piedi, scc.

Questa soffocante iperregolazione & reclamata con tutta la forza al punto che in certe
occasioni, invece di essere spediti con valigia interna da altri membri numerari, quasti scritti sono stati
portati da un membro numerario incaricate dal Consiglio Generale direttamente a destinazione con
obbligo di essere letto ad alta voce ¢ in ginocchio da {utti i membri del centro di dastinazione.

Mon & strano che un atieggiamento colleitivo come gquesto finisca con il collasso, non perché
abbia fatto dell'istituzione e del suo governo una mera ideoiogia, ma perché tale & il logico destino di
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ogni istituziona: chesin uno sforzo normative e

2 nion tenga conio che proprio questo
atteggiamento & la sua stessa rovina, i ﬁ w2l '

Come disse lingegnere francese F

iaalais, "ognl universo sistematico conduce
fataimente all'anchilosi”. |

Una CdnkBEidTe raggiunta da Max mfm nel senso che se un carisma non
porta a una certa istituzionalizzazione, rischia di perdersi. Tuttavia, un eccesso di istituzioni finisce per
offuscare il carisma ¢ appropriarsene, come & accadute con I'Opus Dei, che dopo quasi cento anni ha
perso di vista ii carisma al punto che lo stesso Papa ha dovuto uscire in difesa di esso (Ad Charisma

Tuendum)

Un altro aspetio molio rilevante & l'indiscutibile preferenza del buon nome delfistituzione
rispetio alla veritd. In questo senso, ci sono bugie sui suicidi (accennando che ia persona & moita
"per caso"}, partenze di membri {preferibimente dicendo che & scappato con quaicuno dell'aitro
sesso), malattie veneree nei sacerdoti, ecc. Quanto detto nella lettera del prelato de! 4 oftobre 2011 é
moito indicativo; Preferivano mentire pubblicamente a migliaia di membri, piuttosio che dire che ia
Chiesa aveva indicate che 'Opus Dei andava contro i regolamenti pastorali esistent:.

A tutti gli adolescenti & stato insegnato per decenni a mentire ai genitori, @ negare la loro
incorporazione all'Opus Dei, a mentire per frequentare i mezzi di formazione sotto la direzione dei
direttori, ecc.

Mentre si ignorava Fopzione preferenziale per i poveri, l'esercizio della carita, la pratica de!
perdono offerto e ricevuto, ecc. insistevano sulla "santa spudoratezza', sulla "santa intransigenza®,
sull™unita col Padre” e su altri tipi di virtd non evangeliche, ma di grande slancio nell’istituzione.

La virti della giustizia era intesa solo unilateraimente: cosl, per il fore impegno, i numerari e
gl associati dovevano devolvers all'istituzione tutte i lore patrimenio e le entrate del joro lavoro, Cid
ha portato al progressive impoverimento dei membri numerari fino a renderli economicamente,
professionalmente, spiritualmente ed emotivamente dipendenti, portando la loro vuinerabilitd e
mediocrita all'estremo della totale dipendenza dall'organizzazione.

2. FRODE DEL CONCETTO DI “FAMIGLIA” SPIRITUALE (DEPRESSIONE, SUICIDI,
PROBLEM! PSICHIATRICI)

Le conseguenze pil dolorose degli abusi presenti nel'Cpus Dei sono, forse, i suicidi & le
persone che hanno abbandonato la fede dopo aver lasciato listituzione. Tuttavia, & anche importante
affrontare gli abusi nef campo della medicina psichiatrica, usati per spezzare la volonta di coloro che
osano asprimere gualsiasi discrepanza rispetto alle incongruenze istituzionali che hanno osservato.,

Questi abusi sono abbondanti e il loro effetto si traduce nella generazione di depressioni in
membri che prima godevano di buona salute ed equilibrio psicologico. Sebbene si possa sostenere
che ci siano sempre state persone con una certa vulnerabilita psicologica e che queste si manifesti
anche in ambito religioso, sorprende l'alta percentuale di persone in cura psicofarmacologica
nel'Opus Dei, soprattutto tra | numerari, rispefto ad alfre istituzioni della Chiesa.

Inottre, questi "metodi" sono stati applicati da medici che sonc membri di ruofo, alcuni dei
quali non sono specialisti in psichiatria. Ancor pill preoccupante é il fatto che questi medici abblanc
lasciato prescrizioni in bianco e firmate presso i centri, consentendo in molti casi ai direttori del centro,
pur non essendo medici, di prescrivere gli psicofarmaci, violande cos) i pill elemaentari principi della
medicina {e cristiana ) etica. i suo unico obiettive & quello di annullare la volonta del “dissidente” fino



a trasformarlo in una persona distrutta, che in molti casi & stata restituita ai genitori dopo averle
rovinato la vita.

Questi tipi di pratiche e le loro conseguenze devastanti sono inaccettabili e richiedono una
profonda riflessione e una risposta energica. E essenziale proteggere lintegrith e il benessere
emotivo dei membri di qualsiasi istituzione religiosa, promuovendo un ambiente di rispetto,
comprensione e sostegno invece di ricorrere a metodi coercitivi & abusivi.

Lo squilibrio emotivo e [a violazione della vulnerabilita dei collaboratori organici si fonda anche
sulla forzatura dell'istituzione a considerarsi come famiglia. Tuttavia, questa idea di famiglia differisce
dalle vere famiglie dei cooperatori organici e dei membri della prelatura. Cerca di trasmettere l'idea di
una famiglia che escluda le famiglie reali e i cui presunti "diritti” sono controliati esclusivamente dagli
amministratori. Questi direttori, partendo dal presupposto che "I'Opus Dei & una famiglia con legami
soprannaturali”, esercitano senza alcuna restrizione 'abuso di potere, di coscienza e di spiritualita, di
cui al punto precedente.

D'altra parte, si instaura una contrapposizicne tra la presunta “famiglia soprannaturale”
allinternc dell'Opus Dei e la cosiddetta "famiglia di sangue”, generando una dinamica di esclusione
invece che di integrazione. L'esistenza di termini interni come “familiosis” & citata anche nei media di
formazione, consideraridola una presunta "malattia spirituale” che rappresenta un "attaccamento” alla
famiglia in contrapposizione alla "vocazione all'Opus Dei".

Questa vocazione & quasi sempre presentata come una “lanterna accesa” in
contrapposizione al resto dei cristiani, che sarebbero la "lanterna spenta” {dottrina del fondatore
filmata davanti a migliaia di persone). 8i compie, quindi, unappropriazione della vocazione cristiana,
ritenendo che [‘appartenenza all'Opus Dei sia data solo da una chiamata diving “dall'eternitd e
irrevocabile”. Ai cooperatori organici laici viene progressivamente inculcato che chi esce dall'Opus Dei
adbandona Dio, io tradisce, e divenia creditore daile "pene dell'inferno”, con it danno di coscienza che
questo ha significato e comporta ancora in tante parscne.

in linea con lidea dellistituzions come famiglia con legami soprannaturali, si costruisce la
figura det prslato come "padre” con funzicne paternalistica. Si genera cosi tra lui ei membri laici
organici cooperanti un'asimmetria relazionale che ne approfondisce la vulnerabilitd. L'Opus Dei &
stato talvolta definito un “asilo nido per adulti vulnerabili”. !nabilitato dall'istituzione a prendere
decisioni libere, proprio l'opposto di ¢id che Gest Cristo & venuto a portarci, ia liberta dei figli di Dio.

Aj dati precedenti si aggiunge I'assolute mancanza di sensibilitd, con migliaia di eventi
documentati sul portale Opuslibros, dovuti alla sofferenza umana, soprattuttc quella generata dalla
stessa prelatura. Li si dimentica in modo pratice il concetto delta carita di Cristo, praticando Io scarto
con coloro ¢he non considerano pit “utili”, lasciandoli in molti casi indigenti. Ad esempio, come
campione ripetuto, si citano casi di numerari & numerari ausiliari che, dopo diversi decenni di anni
neil'Opus Dei, vengono riportati a casa dei genitori (in molli casi ottuagenari) dopo aver indotto in loro
malattie psicologiche irracuperabili, e di averli lasciati senza beni patrimoniali e senza lavoro con cui
vivere né contributi per la futura vecchiaia.

3. IDEOLOGIZZAZIONE DELLA FIGURA DEL FONDATORE.

Lideclogizzazione della figura del fondatore & una questione preoccupante allinterno
del'Opus Dei. C'¢ un'appropriazione del carisma e una confusione tra carisma e istituzions, il che
implica che il carisma si identifica con le modalith che it fondatore ha stabilito per istituzionalizzario.
Questa eccessiva istituzionalizzazione e personalizzazione nella figura del fondatore porta a
prevalere sulla figura del Papa e dei vescovi, attribuendo anche alie loro opinioni un valore di fede
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teologale. Cib.‘tr.é"ppﬁesenta una caduta ﬂ;ntanamento dal vero carisma e dal
servizio che i carismi rendono alla Chiesa, ¥
A

In aitre istifuzioni della Chiesa, comd 4 8l cang gl Warsial Maciel e dei Legionari di Cristo, le
aberrazioni del fondatore hanno dato fuogo affimerysald. dirs Fo della Santa Sede. Anche se 'Opus
Dei non ha vissute scandali pubblici di queSIS-BORRIE- @il non contraddice il danno causato da un
fondatore idéHidyih.8Come si vede in quiSINSHEREREI™ W ianno alle anime, alla Chiesa e alla

comunione é altretianto grave, se non maggiore, che nel caso citato.

Infatti, se il problema dei Legionari di Cristo fosse consistito solo nelle aberrazioni del
fondatore, basterebbe rimuoveric @ nominare un degno successore per risolvere il probiema. Tuttavia,
sia nel caso dei Legionari che in quello del'Opus Dei, il mate era istituzionale. La soluzione nel caso
dei Legionari fu adeguata, anche se dolorosa. Secondo le dichiarazioni dei cardinale Ghirlanda, dopo
diversi anni, i Legionari di Cristo possono ora camminare da soli.

Nel frattempo, I'Opus Dei rimane paralizzate e non riesce a trovare il modo di servire Cristo a
partire dal proprio carisma, tanto da richiedere allo stesso Papa di ricordario in un motu proprio {Ad
Charisma Tuendum). Il grande ostacolo per I'Opus Dei a svoigare il servizio alla Chiesa a cui é
chiamato é il suo stesso fondatore, che & ideclogizzato al punto che, a parte le parcle ¢ le
dichiarazioni ufficiali, i seguaci sequono Iui invece di Gesl Cristo.,

Il problema con lideologia del fondatore & che anche le sue idee e opinioni sono divenfate
oggetto di ideologizzazione, ma di natura sociale. Questa ideologia si & radicata nell'istituzione stessa
e ne fa parte. £ un cancro sia per 'Opus Dei che per la Chiesa comprendere 'Opus Dei e il suo
fondatore dall'interno, al dif sopra della Chiesa, del Papa e dei vescovi, e agire al di fuori di essi,
cercando di disobbedire sistematicamente e screditarli quando se ne appropriano, aftraverso terzi che
fanno credere che questo discredito provenga da "opinioni private di quelle persone”. Ne & un
esempio la recente campagna mediatica condotta dali'UUniversita di Navarra contro il Vescove di
Teruel e contro lo stesso Pontefice nel caso Gaztelueta, dove si & cercato addirittura di presentare la
delinquente ha condannato José Maria Martinez Sanz, membre numerario dell'Opus Dei, per un
reato di pedocriminalitd, con sentenza definitiva deila Corte Suprema di Spagna.

£ importante riconoscere che questi casi di ideclogia e di abuso non rappresentanc tutti i
membri deil'Opus Del. All'interno di guesta istituzicne ci sono persona che vivono la loro fade in modo
autentico ed esemplare. Tuttavia, & fondamentale affrontare e affrontare questi problemi per prevenire
ulteriori danni e abusi in nome dell'istituzione e del carisma originario.

E essenziale distinguere listituzione dalle persone.

La Chiesa, il Papa e i vescovi hanno la responsabilitd di assicurare l'integrita e il benessers
dei fedeli. Indagini imparziali e trasparenti sonc essenziali per affrontare le accuse di abuso e
garantire che vengane prese misure adeguate per proteggere le vittime e prevenire ulteriori abusi.

Negli ultimi anni ¢f sono stati diverst casi di abusi sessuali da parte di membri dell'Opus Dei.
Non va dimenticato che I'abuso sessuale ha sempre origine da un precedente abuso di potere, di
coscienza e di spiritualitd, e che nel caso dell'Opus Dei tali abusi sono istifuzionalmente indotti a
causa di asimmetrie relazionali consapevolmente promosse dallistituzione stessa tra coloro che
dirigono e coloro ¢he non sono amministratori.

In definitiva, 'Opus Dei e qualsiasi altra istituzione religiosa devono ricordare che la loro
missione principale & servire Cristo e la Chiesa, seguendo i principi e gli insegnamenti del Vangelo.
L'ideologla e fa sopravvalutazione dei jondatori non devono prevatere suilobbedienza e sulla
comunione ¢on la Chiesa universale. Solo attraverso la vera umiltd e una profonda ricerca della verita



e della giustizia, 'Opus Dei potra trovare la sua strada per servire pienamente e autenticamente la
Chiesa, liberandosi dai pesi del passato e concentrandosi sulia sua vocazione spirituale.

4. TRUFFA ALLA CHIESA.

il fondatore ha sempre sostenuto che "TOpus Dei serve la Chiesa come la Chiesa vuole
essere servita®. Non e ¢i0 che st manifesta nei fatti. Si percepisce che 'Opus Dei ha sempre usato &
cerca di usare la Chiesa, usando la Chiesa come entitd politica per realizzare le sue ambizioni di
potere al suo interno.

L'autoreferenzialith € una caratteristica preoccupante deil'Opus Dei, poiché mostra una
mancanza di apertura verso la Chiesa universale e una tendenza a cercare i propri interessi e
ambizioni di potere. Questo atteggiamento si riflette nel modo in cui si rapportano all'autorita
ecclesiastica, usurpando la giurisdizione dei vescovi e disobbedendo loro sistematicamente.

La veritd & spesso travisata, sopratiutto in relazione all'attivita apostolica, che non @ tale, ma
proselitismo-settaria, finalizzata unicamente ad ottenere pil membri e maggiore potere all'interno
defla Chiesa. Addirittura, a volte "acquisto” testamentario dei vescovi diocesani potrebbe dedursi
attraverso i soldi della fondazione CARF o attraverso attivitd educative che essi gestiscono come
strumenti di “politica ecclesiastica”, assumendo la Chiesa come entitd meramente mondana.

Inoltra, I'Opus Del si & mostrato riluitants o partecivare a organismi diocesani & importanti
aventi ecclasiali, come #§ Congresso Mazionale dei Laici in Spagna @ simili, il che mostra la sua
mancanza di impegno per la sinodalita e la sua preferenza per agire in modo isolato e autoritaric |

L'Opus Dei mantenne sempre una costante avversione verso i gesuiti 2 un generale
disprezzo verso i religiosi sotto una cosiddetta "mentalita laicale” che poteva essere interpretata come
compensazione psicologica poiché i membri erano poce meno che religiosi mimetizzati di fatto, e con
ignoranza del varieta di doni con cui si esprimae J'aziong dello Spirito Santo nelia sua Chiesa.

Una conseguenza della mancata comprensione della moititudine dei doni e dei carismi dello
Spirito Santo sarebbe l'applicazione fraudolenta ai laici delle norme proprie degli istituti di vita
consacrata. Non sono chiamati come tali, il che genera uno stato di mancanza di definizione e
ambiguité normativa che finisce per generare ogni tipo di danno, religioso e psicologico.

C'¢ una linea sotlile spesso attraversata nella predicazione, nelia formazione e nelta prassi
all'interno del'Opus Dei, che a volte & riconosciuta come "semi-pelagianesimo®. In guesto senso, ¢'é
ben poca predicazione che va nella direzione deil'abbandono, del riconoscimento di Dio come
Signore della storia, dell'azione dello Spiritc Santo attraverso la sua Chiesa. Per guesto it fondatore
ha sempre parlato di "concessione, senza cedere, con fintenzione di recuperars”, nei rapporti con
l'autorita gella Santa Sede riguarde all'Opus Dei.

Possiamo anche ricordare che quando si & svolto il Sinodo dell'Amazzonia, il prelate, poiché
in quet giorni non si parlava di altro, ne ha fatto un velato cenno in unc dei suoi messaggi web del 1°
ottobre 2019:"Al termine di queste righe, vi chiedo di pregare per i frulli delfo straordinaric mese
missionarfo che Papa Francesco ha indetto e per il Sinodo dei Vescovi che inizierd tra pochi giorni &
Roma".. Colpisce moito questo modo confuso di esprimersi, poiché chiama “Sinodo dei Vescovi”
quello che non era propriamente il Sinodo dei Vescovi — che dai tempi di San Paolo V! si tiene ogni
due anni —, ma il Sinodo del'Amazzonia, convocato dal Papa, ma non come uno dei sinodi ordinari
dei vescovi,
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questa iniziativa de[ Papa che al suo mtern _ e sspetto, soprattutto in tema di celibato
sacerdotale obbligatorio, per impedire ai msm 1t
sinodo in cui é stata approvata a Iarga magf"

In terG4 ASdei®aito sacerdotale obbiil si & avvalsa d: terzi, in particolare de!
cardinale Sarah e dell'arcivescovo Georg Gansweln ‘entrambi membri della Societa Sacerdotale delia
Santa Croce, ¢ cul il presule del'Opus Dei & Presidente Generale, per coinvolgere, in uno dei libri del
cardinale Sarah, il papa emerito Benedetto XVI, che ha rifiutato di farsi coinvolgere. Soggetto ben

noto.

Un altro esempic di frode contro ia Chiesa & la manipolazione che hanno compiuto
nel’Annuario Pontificio 2023, pagina 1031, discbbedendo alle direttive della Chiesa e del Papa a loro
vantaggio. Infatti, in detto Annuario e in quella pagina le prelature personali compaione all'interno
della struttura gerarchica della Chiesa, contrariamente alla lettera luvenescit Ecclesia n.23 del 20186,
dove il Papd, attraverso la SCDF, ricorda che & necessario rispettare “il  regime ecclesiale
fondamentate, favorendo ia promozione attiva dei doni carismatici nefia vita della Chiesa universale &
particolare, evitando che la realtd carismatica sia concepita paraflelamente alla vita della Chiesa
a non in un ordinato riferimento ai doni gerarchicl”

Nella nota 1186 di detto documento pontificio si afferma testualmente che le prelature personali
sono "realtd eccleslall di carattere carismatico”.

E evidente che I'Opus Del ha fornito informazioni false alia Libreria Editrice Vaticana,
dipendente dalla Santa Sede ed edifrice deli'Annuario Pontificio 2023, completate il 23 gennaio 2023,
data in cui sia la Costituzione Praedicate Evangelium che il motu proprio Ad Charisma Tuendum,
rispettivamente del 19 marzo 2022 e del 22 luglio 2022, la prima delle quali ha ¢oliocato (n. 117} Ie
prelature personali nel dicastero del Clero, ¢ {a seconda ha adottato una serie di provvedimenti nei
confronti dell'Opus Dei per renderla legaimente coerente con la sua natura carismatica, € non
gerarchica, anche ordinando un adeguamento degli statuti vigenti.

Va notato che questa falsitd documentaria incarnata in un documento cosi importante nella
Chiesa come l'Annuario Pontificic € un discredito per il Papa contraddicende le sue disposizioni
normative come il pill alto legislatore delta Chiesa.

Un'altra frode alla Chiesa avviene con i suoi stessi membri Jaici, i quali credono - attraverso
mezzi interni di formazione e cerimonie di incorporazione — di “stare sotto la giurisdizione del prelato”,
Si frafta di una frode, perché neilarticolo 125.2 degli stessi Statuti, sistematicamente occultati ai laici,
sl afferma chiaramente che su di essi la giurisdizione «si estende solo a quanto si iifferisce alla
missione peculiare della prelatura», vale a dire, alla cooperazione organica alla missione pastorale,
che non & altro che diffondere la chiamata alla santitd attraverso il lavore e le occupazioni ordinarie
della vita, lasciande il Vescovo diocesanc come ordinario di tutti i membri laici che ricadono softo la
sua giurisdizione a norma del Codice di diritto canonico.

Vale a dire, dalla direzione dell'OCpus Dei ¢'@ una continua violazione e usurpazione
dell'autoritd del Vescovo residenziate, facendo credere ai (aici che il lorc ordinaric & il prelato quando
in realtd, secondo CIC 295.1, & solo un ordinario del clero incardinato nella prelatura personale.

In breve, 'Opus Deai ha mostrate un modefio di inganno, manipolazione ¢ autoreferenzialita
nel suo rapporto con la Chiesa. Cid & contrario allessenza stessa del cristianesimo, che richiede
umilta, obbedienza e servizio disinteressato. £ necessario affrontare questi problemi e cercare la



riforma necessaria affinché 'Opus Dei possa trovare il suo vero scopo e compiere la sua missione
autenticamente e in comunione con la Chiesa,

In conclusionse, la denuncia esposta rivela una serie di gravi problemi del'Opus Dei che vanno
al di 1& di semplici discrepanze o critiche isolate. Si tratta di questioni fondamentali che toccano
lintegrita dell'istituzione e il suo rapporto con la Chiesa.

Gl sbwsi, la manipolazione, ideoiogia ¢ 1a frode normativa descritti in questz denuncia sono
motivo di profonda precccupazione. Questi problemi riguardano nor solo | memari del'Opus Dei, ma
anche la Chigsa nel suo insieme, poiché minano i principi fondamentali di trasparenza, giustizia e
servizio che devono governare ka comunita cristiana.

E imperativo che questi problemi vengano affrontati in modo serio e responsabile. La Chiesa,
insieme alle autoritd competenti, deve svolgere un'indagine approfondita e prendere le misure
necessarie per correggere queste pratiche e proteggere coloro che scno stati vittime di abusi e
manipolazioni.

E essenziale ricordare che la fede e 'appartenanza a un istituto religicso devono essere in
armonia con | principl elici ei valori evangelici. 1a Chiesa deve essere un luogo 4 accoglienza,
rispetto e amore, dove si promuove la dignitd e il benessere di tutti 1 suoi membri.

CINQUE. TRUFFA ALLO STATQ E ALLA SOCIETA’ CWVILE.

Viene presentata la questione delle frodi relative alla personalita giuridica civile del’'Opus Dei
in diversi paesi, inclusa la pubblicazione di fibri come *L'Opus Dei prima del diritto statate” delle
edizioni Comares, 2007 (il cui coordinatore & i Sig. José Maria Vazquez Garcia Pefiuela, un membro
numerario deil'Opus Dei, rettore dell'Universita Internazionale di La Rioja, il cui principale proprietario
£ un membro soprannumeraric dell'Opus Dei} che sostiene che questa organizzazione fa parte dsila
struttura gerarchica della Chiesa contro il CIC promulgato & pubblicato nel 1983.

Negli anni precedenti, membri specializzati in diritto canonico o diritto ecclesiastico statale
hanno ricoperto posizioni politiche rilevanti, soprattutto nei governi di destra, it che ha portato I'Opus
Dei ad essere trattata come parte della struttura gerarchica delia Chiesa in alcuni paesi, come la
Spagna ( dove c'@ circa il 50% del totale dei membri del’Opus Dei nel mondo). Cid implica che I'Opus
Dei gode di una certa protezione e non & soggetta al controllo statale in materia economica e dati
personali del suoi membri.

Questa situazione consente all'Opus Dei di fornire informazioni faise, anche alla Santa Sede,
come si evince dal gia citato Annuario Pontificio 2023.

In altri passi, come Argentina, 'Opus Dei non fa parte della struttura gerarchica, ma ha lo
status di ente di diritto pubblico non statale. In quanto tale, ha prerogative di cui si & avvalso, ma
anche obblighi di controllo e verifica, che ha accuratamente svitato.

Articolo 28 dello Statuto dell'Opus Dei, {(Fintanto che dura fincorporazione femporanea o fafta
guelia definitiva, perché qualcuno lasci volontariamente la Prelalura, é necessaria una dispensa che
pud essere concessa solo dal Prelato, sentito il proprio Consiglio e la Commissione Regionale.l)
stabilisce i requisiti perché un membro lasci la Prelatura, ma la dispensa dei Prelato é discutibile,
poiché non vigne mai fornita per iscrito ma mediante comunicazione verbale senza prove
docurnentali. Quasto & usato per manipolare il numero del membri laici a piacimento dell'Opus Dei.

Solo i direttori dell'Opus Dei hanno accessc ai dati dei membri attuali. Sulla base di
testimonianze e articoli di Opuslibros "Corrispondenza”, si stima che attuaimente 'Opus Dei non
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Mancano inoltre di credibilitd i dati forniti dallAnnuario Pontificio in relazione ai sacerdoti
incardinati nefla Prelatura. I Bollettino della Prelatura Romana non é pitt pubblicato su carta e non
riporta i nomi dei membri defunti. Per anni ¢i sono state pil: vittime di sacerdoti che nuove ordinazioni.
Allo stesso modo, negli ultimi anni sono state pochissime le domande di ammissione, scprattutto da
parte di numerari, in tutti i Paesi in cui sono stabilite.

Si conclude che 'Opus Dei ha utilizzato fimportanza dei numeri per guadagnara rispettabilita
e credibilith, anche a costo di mentire o vivere di rendita. Questo atteggiamento di faisita nei confronti
della Chiesa, delio Stato e della societa civile va corretto autenticaments, secondo il Vangeio
predicato da Papa Francesco.

Né pud essere banalizzalo questo atteggiamento di menzogna e di uso sistematico della
menzogna nei confronti degli stessi membri laici, che hanno il diritto di conoscere la verita

sull'istituzione a cui appartengono.

Alfinfernc di questa frode contro fa societd civile, € necessario evidenziare la frode nei
confronti dell'etica e defla morale che si pratica istituzionalmente nell'Opus Dei sotio la "regola” de
facto che il fine giustifica i mezzi purché tale fine sia "il bene di 'Opera”, sebbene tale “bene” sia in
reaita un male morale.

In generale e per una prassi cristallizzata nel corso degli anni, si utilizza sistematicamante
denarg nero, violando:

limiti al trasporto transfrontaliero di denare, evitando bonifici bancari che lasciane tracce
abblighi fiscali per mancata iscrizione in aleuni casi fino al 100% dei contributi percepiti

abblighi fiscali o previdenziali nel caso di lavoratori dipendenti, mentendo o falsificando le
condizioni di lavore, in maniera continuativa.

C'é poca efica nella gestione del denaro disponibile per la promozione dei popoli in situazioni
di poverta o indigenza. In ogni regione e delegazione dei paesi in via di sviluppo c'e un ufficio dove si
preparana [ progetti da presentare ai donatori internazionalii sociali e religios!. In questi, la verita viene
solitamente "aggiustata” in modo che sembri che il lavoro sociale verra svolto con gruppi vulnerabili;
Nella maggior parte dei casi si cerca denaro per alfri tipi di spese. Nei paesi sviluppati ¢f sonc membri
defi'Opus Dei che fungono da collegamento con le istituzioni donatrici; in alcuni casi si iratia
addirittura di intere organizzazioni come Fomento de Fundaciones. | legami sono froppo complessi
per questa denuncia, ma & stata pienamente espressa dal commento del console belga in Argentina
quando ha affermato che "i soldi dei poveri {le tasse belghe} venivano usati per pagare le case dei
ricchi” (le centro in costruziona).

Non si tiene conto degli obblighi morali quando si parla di denaro. L'Opus Die agisce in
materiz economica attraverse opache societd commersiali interposte, segretamente controllate dafia
prelatura. La pretatura decide chi lavora in ciascuna di esse, chi ne sard il direttore, quali direttori delfla



delegazione o della regione saranno quelli che [i seguiranno, parteciperanno alle loro riunioni, ecc.
Mediante firma in bianco delle dimissioni dei propri amministratori, & assicurata la gestione ed il
controlic degli amministratori. Aftraverso l'interposizione di societa, vengono violate fraudolentemente
le norme fiscali e previdenziali, e queste societd servono anche a softrarsi alla responsabilita delle
attivitd organizzate net centri dell'Opus Dei.

In questo modo, inoltre, in caso di responsabilitd civile, penale, tributaria o commerciale, i
responsabili sono sempre : dirigenti nominati dai direttori dell'Opus Dei e mai questi, che sono quelli
che realmente coniroliano quelle societa o societs .

A titolo di esempio, esclusivamente in Argantina, I'Opus Dei ha formato 17 socista interposte
che possiedono un'enorme quantitd di beni. Questa gestione di diverse associazioni consente che,
nel caso di numerari ausiliari, ad esempio, se ¢'& un processo di lavoro per retribuzione non pagata,
molto probabilmente la persona dovra citare in giudizio 5 diverse assoaciazioni interposte proprietarie
dei diversi edifici in cui ha lavorato. Cid rende praticamente impossibile il successo del contenzioso se
non si dispone di uno studio legale in grado di seguire ogni caso.

Un altro esempic & il caso di abusi sessuali durante un campo organizzato da un
circolo maschile, un'opera corporativa dell'Opus Dei. In risposta alla denuncia, hanno risposto che
'Opus Oei non c'entrava nulla, poiché la societa intzrposta era l'organizzatore delie attivitad e che
I'Opus Dei si occupava solo delie dicozione spirituale.

Aftraverso queste strutture si sviluppa non solo una certa impunita giuridica, ma anche un
eccessivo desiderio di denaro, pafrimoni, eredita, lasciti, ricchezze materiali. Infatti, intorno alfanno
2010 fopportunitd di “trattare” notai, avvocati, ecc. & stata indicata con una nota govemnativa. che
erano in contatio con persone anziane che avevann dsnaro e prole discutibile; In questo modo, si
potrebbe suggerire loro di testimoniare a favore dellOpus Dei, nelle lore societa interposte.

In questo senso, le azioni del CARF ne sono un chiaro esempio.

! beni patrimoniali dei numerari laici e associati si stanno svuotando a poco a poco € negli
anni vengono indolti a testimoniare a favore di una di quslle opachs societa interposte. Gli esempi di
questi casi sono abbondanti. Quasi sempre, infatti, sono riusciti a far testare | numerari in questo
modo creando in lore una coscienza scrupoiosa nel caso avessero avute [idea di testare in un altro
modo.

Frasmeationo sempre ai foro membri laici una mentalitd antigiuridica o non legale che 1i rende
pit vulnerabili, non discarnendo i livelli di legalita e di obbligazione delle questioni che vengono loro
preseniate come normative, con conseguente aiterazione e disgregazione del ordine morale e una
progressiva distruzione della coscienza morale, dando maggiore importanza a qualcosa ¢i ambiguo
autosufficisnte come lo "spirito dell'Opus Dei” di fronte alle questioni morali comuni che it Magistero
della Chiesa insegna, ad esempio sui temi della Chiesa sociale Dottrina.

Alla luce di questi dati, un aspetto sorprendente dell'interpretazione dell'Opus Dei del modo di
vivere la morale e la dottrina cristiana & il concetto di silenzio su qualsiasi crimine commesso che
possa ledere "'onore” dell’'Opus Dei.

Il criterio & di vivere i crimini o i comportamenti sbagliati con una sorta di omerta. Come 2
noto, l'omertd implica "ii divieto categorico di collaborare con le autorita statali o di utilizzare i loro
sefvizi, anche quando si @ stati vittime di un reato”. Una persona dovrebbe evitare di interferire se
vede qualcosa che non & corretto & non lo fa. Non & possibile denunciare un reato alle autorita in
nessun caso.
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In qubt8 $6n85, hanno coperto:

Abusi sessuali commessi da membri del'Opus Dei in Cile, Spagna, Stati Uniti, Uruguay,
Argentina.

‘noti, evitando quelli che conosciamo
i s0no morte.

Destinazione di soci latitanti per appropriazione indebita e bancarofte fraudolente che
colpiscono migliaia di vittime in Uruguay, Paraguay, Messico, Spagna, Argentina.

Reati finanziari e falsita documentale (evitare di fomire dati)

Reati di trasferimento illegale di persone (maggiorenni ¢ minori) attraverso valichi
transfrontalieri in Paraguay, Boilvia, Argentina.

Falsificazione di documenti {(come le ricevute delle tasse nei programmi del fondo di
cooparazione intemazionale per spese non autorizzate dal programma).

Reati come {'uso improprio di matricifricette mediche timbrate e firmate utilizzate dai
direttori del ceniro per “prescrivere” farmaci ad saltri iscrittt o acquistare a prezzo scontato
faisificando il presunto paziente.

Condurre denaso nero dallo stipendio dei numerari softo forma di donazioni a societa
interposie per otenera beneficl fiscali nella dichiarazione dei redditi delle persone fisiche.

Di recente, un sacerdote della Societa Sacerdotale della Santa Croce, in riferimentc a
questc aspettc immorate dell'Opus Dei, e in chiare autocritica, ¢i ha defto in confidenza che i
cancri permanenti delta Chiesa sono sempre stati if poters, il denaro e l'ipocrisia ™.

6. DISTORSIONE DELLA VOCAZIONE CRISTIANA. PROSELITISMO AGGRESSIVO.

In sostanza, questo biocco tratta della confusione che I'Opus Dei induce nei membri, facendo
prendere loro la parte per il tutto, cioé menzionando la parofa “vocazione” in chiave autoreferenziale,
riferendola non alla vocazione cristiana universale alla santith, menzionata da Efesini 1, 4, ma
comprendendo che la vocaziene & al'Opus Dei, o al massimo che Dio chiama al'Opus Dei, non la
fede in Cristo, di cui il carisma dell'Opus Dei, come aliri carismi, & solo una via di vivere quella
vocazione universale alla santita in Cristo.

Nel'Opus Dei, e nelio specifico l'attuale presule, tendono ad affermare correttamente che
esiste solo la vocazione cristiana, uguale per tutti e alla santith. Ma a porte chiuse predicano sempre
la vocazione ai membri in senso esclusivo, in modo tale che I'abbandono deil'Opus Dej é considerato
equivalente al tradimento di Gesl Cristo.

Questa affermazione si fa sempre quando un membro sta valutando la possibilitd di lasciare
I'Opus Dei, creando orribili problemi interni di coscienza in chi si trova in quelia situazione.



Nel'Opus Det si pratica un proselitismo aggressivo che cerca solo ¢i aumentare ad ogni costo
il numero degli aderenti, indipendentemente dal danno spirituale e di coscienza che si ¢rea con tale
azione, creando ogni tipo di scrupolo e di erronea coscienza sulla propria vita.

7. NUMERARIE AUSILIARI

Tra le tante contraddizioni esistenti nella vita del'Opus Dei ¢'2 la questione delle numerarie
ausiliari. Le numerarie ausiliari sono trattate autentiche schiave e oggetto di tratta di esseri umani.

Queste donne non hanno percepito un salario adeguato né hanno avuto un orario di lavoro
dignitoso, né hanno avufo una promozione previdenziale, umana, culturale o professionate, né hanno
goduto di un'equilibrata vita lavorativa, di riposo, di ferie o di pensione. Questo le ha precipitati in una
situazione estrema di impoverimento materiale, umano e culturale; e in una grande vulnerabilita,
togtiendo loro § meccanismi di difesa che le avrebbero portati ad un sereno discernimento nella loro
vita.

Coloro che lasciano listitulo spesso se ne vanno senza effetti personali oltre ai vestiti che
indossano & perdono persino i contatti con gli amici che avevano durante il loro periodo
nellorganizzazione. £ normalments, quando escone, scoprono che i rapporti familiari, le amicizie,
acc. che avevano quande sono enfrati nell'Opus Del non [ hanno il

Sebbene attualmente, a causa di diverse sentenze giudiziarie contro 'Opus Dei, le numerarie
ausiliarie abbiano accesso alla previdenza sociale, listituzione continua a violare e distorcera la verita
in relazione a contributi di queste donne, che nen vengono mai pagate per il loro favoro
effettivamente svolto nell'istituzione. Addirittura, fino ad oggi, un membro di ruolo, giudice in
Argentina, ha detto a un giornalista che I'Opus Dei "non i paga, né pagherebbe le sue suore”,

Anche se appare in una sezione dei documenti Opuskibros dedicata a questo
blocco tematico, vogliamo anche notare che gran parte deil’ ., di cui parleremo pil
avanti, fa riferimento a testimonianze di ex numerarie ausifiari.

OSSERVAZION! FINALI SULLA SEZIONE 1 DELLA DENUNCIA.

Tutti gli illeciti contenuti in quest! sette blocchi tematici hanno carattere di CONTINUATIVITA
nel tempo, quindi non sono prescritti. Coloro che dirigono 'Opus Dei non hanne compiuto alcuna
azione volta a correggere questa continua azione.

La fondazione di questi seite blocchi tematici & nell’ , che consiste nelfINTERA
PAGINA WEB OPUSLIBROS, con 20 anni di attivita, in cui sono presenti circa 10.000 testimonianze
dirette di persone che assistono a questi oltraggi, oltre a pil di 450 libri che raccontano o analizzano
queste situazioni.

Opuslibros & in lingua spagnola. Esistono altri siti web simili in inglese (ODAN) e tedesco
{Opusfrei).

Dentro I viene raccolta una selezione di collaborazioni postate su Opuslibros
coincidenti con i sette blocchi tematici che abbiamo trattato in questa sezione della denuncia.

Questa analisi non vuole gssere completa, ma rappresentativa di una serie di collaborazioni
Opuslibros, e il suo scopo & quello di mostrare, come strumento, parte della ricca collezione
documentaria che & raceolta su quasto sito web.

Perianto, mentre ! ha un carattere documentale; gl un
carattere testimoniale, cioé, vengono a mostrare le conseguenze nella vita pratica, della
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prelato una dideRddn iy esorbitante e lesiva Lu.... umana.

Allinterno di questa sezione [Il del reclamo, a parte gli ALLEGATI 6 e 7 citati vi sono altri
allegati che supportano anche le SETTE CONSEGUENZE DERIVATE dal motivo fondamentale della
denuncia. Ve li presentiamo di sequito...

L'ALLEGATO 8 raccoglie una serie di 35 incontri online atiraverso l'applicazione Zoom,
organizzati dalla piattaforma Agora Quantica e diretti da Antonio Moya Somolinos, che per 42 anni &
stato membro a pienc titolo dell'Opus Dei. Si intitolano "Collogui sufla libertd sull'Opus Dei”. Hanno
avuto inizio nef settembre 2022 e si sono svolti ininterrottamente il venerdl alfe 19:00 ora spagnola.
Hanno iniziato con solo una mezza dozzina di partecipanti. Attualmente circa 30 o 40 persone
provenienti da una decina o dodici Paesi si incontrano abitualmente online, dalle Filippine al Canada,
passando per altri Paesi del’Europa e delle Americhe (Nord, Centro e Sud). Ultimamente c¢i sono
state anche aleune nuove aggiunte africane. Gli incontri sono spontangi 2 vengono registrati e
pubblicati settimanalmente su YouTube. Tendono ad avere un‘audience media seftimanale tra le
2.800 e le 3.000 persene, con abbondanti commenti sui forum.

Forniamo i video di quest] incontrl sia in formato MP4 che in link Youtube, oltre 3 una breve
sinossi del contenuto di ogni video,

L’ALLEGATO 9 € una raccoita di interviste condotte nel corso degli anni da Carlos Martinez,
un ex numerario che & stato per 36 anni, con aifri ex membri provenienti da ur'ampia varietd di paesi,
orincipalmente ex numerarn ausifiari,

L'ALLEGATO 10 raccoglie una selezione di video esplicativi dell'Opus Dei. Ce ne sono molti
su Intermet, alcuni sensazionalistici o realizzati da persone che non conoscone bene Ia realta
del{'Opus Dei. Abbiame voluto raccogliere qui quelle che ci sembranc pil obiettive e serene.

L'ALLEGATO 11 @ un incontro oniine atiraverso fa piattaforma Zoom di un incontro intermo
che la Sig.ra lsabel Sénchez Le6n, Segretaria Centrale del'Opus Dei ha avuto con 174 donne
dell'Opus Dei provenienti da Argentina, Paraguay, Uruguay e Bolivia nel novembre 2022 in occasione
di una Commissione di Servizio di alcune donne dell'Assessorato Centrale del'Opus Dei a Roma in
questi Paesi.

L'incontro & trapelato da uno dei partecipanti e pubblicate su Facebook. Una copia viene
raccolta in formato MP4.

In queste incontro potrete vedere come lo stato dellistituzione in quel momento viene
spiegate internamente alle donne del'Opus Dei.

IV FONDAMENT! GIURIDICI E DIDATTIC! VIOLAZIONE.

In tutta questa denuncia si & fatto riferimento all'enciclica di san Giovanni Paolo Il Salicitudo
rei socialis n, 36 e 37 per argomentare la nozione di struttura del peccato in ¢ui si comprende che
I'Opus Dei & caduta.

in questi punti di questa enciclica si fa riferimento anche ad altri documenti della Chiesa,
principalmente ai documenti del Concilic Vaticano I, sempre poco apprezzati nell'Opus Dei,



soprattutto in quegli aspetti che contraddicono il proprio interesse mondano. Benché in seguito si sia
ammorbidita, & nota 'avversione del fondatore dell'Opus Dei verso il Concilio, cosi come l'improvvisa
appropriazione che se ne fece quando, verso il 1968, vide che non conveniva alle sue ambizioni
mondane andarvi contro.

Troviamo anche qualcosa di interessante a cui abbiamo alluso anche prima e di cui papa
Francesco si occupa a lungo nell'esortazione apostolica Gaudete et Exultate sulla chiamata alia
santita nel mondo di oggi, in particolare nel capitolo 2 (Due softili nemici della santitd), numeri da 35 2
62, quando si parla di gnosticismo e pelagianesimo, chiaramente applicabili al'Qpus Dei alla iuce dei
fatti che abbiamo appena rivelato in questa denuncia.

Parafrasando il Papa al numero 61, potremmo dire che «in mezzo a quella fitta giungla di
precetti e prescrizioni» in cui & caduta 'Opus Dei al di fuori della Chissa, Gest ¢i ha donato i volto di
ogni fratello in cui Fimmagine stessa di Dio . (...} "Alla fine dei tempi, il Signore plasmera la sua opera
d'arte con gl scarti di questa umanitd vulnerabile”, tutte quelle persone con vulnerabilitd indotta
istituzionalmente, e poi scariate.

L'argoglio collettivo, I'autoreferenzialita, ha fatto si che 'Opus Dei non vedesse che "a carita &
al centro™ {n. 60).

Quasto & il fondamento, non solo del magistero della Chiesa, ma anche della sua funzione
legislativa, a prescindere dal fatto che le pene canoniche siano in moiti casi estremamente basse in
relazione al danno arrecato alla Chiesa e alla dignita dei cristiani.

In tal senso, e con riferimento al CIC vigents, ed alla luce dei fatii che abbiamo rivelato in
guesia denuincia e nai suoi allegati, comprendiamo che i predeti faiti possano rientrare nella tipologia
cellABUSO D! POTERE ECCLESIASTICO DA PARTE DEL PRELATC E | SUO! VICAR! del can.
1.389 n.1 e 2 (si prescrivono dopo tre anni, ma abbiamo notato che sono prestazioni continue nel
tempo).

Anche il reato di PRIVAZIONE ILLEGITTIMA DELLA LIBERTA contenuta nel can. 1387,
specialmente nei casi di pressione sulla coscienza di un membro che abbia pensato di lasciare
listituto o nei casi gid descritti di numerari ausiliari o sacerdoti numerari incardinati nella prelatura ai
sensi del predetto 126.2 dello statuto, ¢ in caso di abuso di potere privativo delia libertd mediante
l'uso di psicofarmaci. Potrebbe rientrare in questa fattispecie anche la fattispecie dei numerari e delle
numerarie ausiliari che cambianc residenza contro la loro volontd o in violazione delle leggi
sullimmigrazione. Questa infrazione avrebbe una prescrizione di cinque anni, a meno che non si tratti
di un caso continuativo.

Come abuso de! potere ecclesiastico (¢. 1389) che si prescrive dopo tre anni, i casi di membri
che da un giorno all'altro, senza denaro né lavoro, sono stati collocati fuori delfistituto, o che sono
stati costretti a tasciare il lavoro o fare grandi donazioni. $i possono includere qui anche i casi sui
tema del "buon pastore” (vislazione del segreto nel Sacramento della Penitenza e nella direzione
spirituale) e le "visioni della vocazione per grazia di stato” per costringere aitri (soprattutto
giovanissimi } a chiedere I'ammissione ail'Opus Dei soppiantando il discernimento personale.

Altri atti di palese abusc del potere ecclesiastico sono ordinare cose che non si possono
ordinare oppure ordinare di fare o di non fare qualcosa "sotto pena della dannazione eterna” come
face il precedente prelato con Maria del Carmen Tapia e continua ad essers fatto oggi con coloro che
pensano di lasciare l'istituto, principalmente sacerdoti.

Sappiamo di casi recenti non prescritti che hanno come protagonista di questa azione I'attuale
Vicario ausiliare della prelatura.



V RICHIESTA.
PER TUTTO QUANTO SOPRA, e previe refazioni 8 pareri che procedono di diritto,
NOI CHIEDIAMO:

PRIMO: LINTERVENTO DELLA SANTA SEDE, PER PROTEGGERE | CATTOLICI CHE
SONO STAT! MEMBRI, SONO MEMBRI E POTREBBERO ESSERLO IN FUTURO, CON LA
SOPPRESSIONE DELL’OPUS DEI NEL MODO IN CUI E ATTUALMENTE SVILUPPATA.

Comprendiamo che i circa 2.000 membri che compongeno la prelatura poirebberg dover
essere ricollocati secondo e modalita decise dal dicastero per il Clero, proponendo agli attuali membri
opzioni che favoriscano comungue la loro liberta di scelta e il loro impegne sacerdotale net ministero,
sia la secolarizzazione (nel qual casc chiediamo che i loro bisogni materiali siano soddisfatti con
dignita}) sia l'incardinazione neilla chiesa particolare che scelgono e [i accolgone e nella quale si
sentono a proprio agio con 'aspettativa di essere frattati con amore e apprezzati per il lore sacerdozio
a beneficio e servizio degli altri fedeli.

A questo punto & importante ricordare che (can. 284} lo scopo delle prefature personali & "una
conveniente distribuzione del clero®, e che la prefatura dell'Opus Dei non implica alcuna peculiare
azione pastorate o missionaria a favore di una determinata regione 0 gruppo sociale”.

SECONDO: Affinché #l carisma che originariamente ha datc origine alf'Opus Dei continui ad
essere utile alla Chiesa, IN . ALTERNATIVA, IN PARALLELO O DOPO QUESTO
PROVVEDIMENTO, CHIEDIAMO LA RIFONDAZIONE DELLISTITUZIONE DA PARTE DELLA
GERARCH!A DELLA CHIESA CON NUGVE REGOLE E NUOVI LEADER CHE AGISCANO CON 1L
SENTIMENTO DELLA CHIESA.

Suggeriamo che le conferenze episcopali, soito iiniziativa e la tutela deilla Santa Sede,
costituiscano associazioni pubbliche di fedeli che accoigano queste carisma e siano disponibili a
diffonderio nei rispettivi ambiti di tali conferenze episcopali.

TERZO: CHIEDIAMO CHE SIA FORNITA UNA DISPOSIZIONE IN MODO CHE, NELLE
QUESTIONI ECONOMICHE DERIVATE DA QUANTO SOPRA, | DIRITTI DELLE PERSONE SIANO
RISPETTAT! ED ATTUATI CON GIUSTIZIA, pensando soprattutto al bene delle anime.

QUATTRO: RICHIEDIAMO SANZIONI CANONICHE PER | PRINCIPAL] RESPCNSABILI
DEGLI ATTI ILLECITI CONTENUTI IN QUESTA DENUNCIA, ciascuno secondo i grado e
Pimplicazione della propria responsabilita, in applicazione dei predetti canoni 1.389 ¢ 1.387.

Lo richiadiamo a Madrid, presso la Nunziatura Apostolica, il 26 giugno 2023
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UN ALTRO NUMERO UNO

Allinternc del gruppo di lavoro per gquesta denuncia, abbiamo sempre tenuto presente il
primato delle persone sulle istituzioni, e sono stati sollevati dubbi sul fatto che la richiesta di
sopprimere F'Opus Dei sia eccessivamente dura al punto da generare ingiustizia nelle persone
dell'Opus Dei, laici, che agiscono con una chiara intenzione e lo hanno sempre fatto.

Abbiamo anche pensato al danno derivate da numerarn laici che, dope un'intera vita
erroneamente dedicata allistifuzione, invece che a Criste, ma confusa, in buona fede, con Ia
soppressione dell'Opus Dei, potrebbero trovarsi letteralmente indigenti, avendo praticamante nessuna
esperienza professionale se non per la scarsa preparazione che li ha portati a dedicarsi per tutta la
vita al lavoro interno non retribuito, e quindi, senza vita lavorativa, senza pensione a vista, senza
patrimonio {perché quello che avevano, a poco a poco hanno lo hanno consegnato allistituzione),
senza amici (parché la foro dedizione polarizzata alfistituzione li ha portati a tagliare i ponti con coloro
che avrebbero potuto essere amici durante la loro vita) e anche senza familiari, perché la loro
dedizione all'Opus Dei ha fatto si che trascurare durante la vita i rapporti con i parenti delfa sua
infanzia o della sua giovinezza.

Abbiamo anche pensato alle aziende educative che sarebbero colpite da una soppressione
dellOpus Dei.

Nonostante quanto sopra, riteniamo che non vi sia alcuna volonta istituzionale di obbedienza
alla Gerarchia della Chiesa da parte del’Opus Pei e, quindi, qualsiasi misura o intervento jimitato o
modifica parziale che non comporti una maodifica totale delle persone che governano 'Opus Dei, si
rivelera insufficiente in pochi anni, con i conseguenti danni alla Chiesa e alle anime.



Comprendiamo che I'Opus Dei & una di quelle istituzioni in cui I'arroganza istituzionale &
penetrata cosi profondamente che non & pi(l possibile che sopravviva nelia comunione della Chiesa
con un cambiamento solo parziale degli statuti.

Per gli stessi membri del'Opus Dei, probabilmente la cosa migliore & portare avanti prima la
scomparsa dell'istituzione, per poi rifondaria con altri postulati e altri responsabili.

Indipendentemente dalla decisione che la Santa Sede prende in merito al’Opus Dei,
comprendiamo che non & bene per la Chiesa che rimangano gli affidamenti di chisse diocesane o
pontificie a sacerdoti della prelatura, come, ad esempio, la Basilica Pontificia ¢i San Miguel, non solo
per il danno arrecato al buon nome de! Pontefice dal fatto che una basilica pontificia sia retta da un
fstituto ecclesiasiico con le caratteristiche enunciate in questa denuncia, ma anche perché & di
dominio pubblico che, in forza dell'attivita di culto e pastorale svolta fuori in detti templi, la presenza in
essi di sacerdoii della prelatura & una copertura per svoigere attivitd di proselitismo che abbiamo
descritto in questa denuncia come una deile tipologie di abuso di coscienza.

in questo senso I'Opus Dei & molto lontana de quanio affermate da Benedetto XVI nel suo
discorso inaugurale ad Aparecida 2008: “La Chiesa non cresce per proseliismo ma per
propagazione”.

. Nel'Opus Dei c'é un senso di supsrioritd su tutt gli altri,
compreso il Papa e la Gerarchia. Da un punio di vista lagale, hannc sempre aspiraio ad es5ere una
chiesa privata per avers guanta piy autonomia possibile che permettesse loro di svolgere i loro
reculiare modo di intendere il Yangelo senza restrizioni. £sistono prove documentali esterne in oui si
afferma che almeno dal 1942 al 1982 i fondatare cercd di essers vaseovn senza Muscirci

14 settembre 1970 si concluse la seconda fase del Congressc Generale Straordinario che
FOpus D=i tenne 2 Roma per afffontars la guestione istituzionale. Detto congresso entrd in fase
eseculiva in quella cata dalla Commissione Tecnica, presieduta da Alvare del Portilo e
costantemente diretta dallo stesso fondatore.

Il risultato di questi lavori fu la stesura di quello che fu chiamato internamante * Codex luris
Particularis” , di 194 articoli, che fu approvate e sottoscritto dal fondatore il 1° ottobre 1674.

Codex luris Particularis e detio Atto sono stati depositati presso la Segreteria Generale
del'Opus Dei Consiglio dell'Opus Dai,

La forma giuridica che il fondatore volie aliora in quel documento per ['Opus Dei ara quella di
prelatura nullius . L'idea ara che se il fondatore fosse morto, I'Opus Dei avrebbe avuto Funico sSCopo
legale di andare avanti con guella forma giuridica. E andata cosl, da quando il fondatore & venute a
mancare it 26 giugno 1975,

Nel 1978, gia con san Gievanni Paolo Ii, € stato riaperto I'archivio istituzionale. A quel tempo
esisteva lidea delle prelature personali con un po' pil di sviluppo giuridico. Alvaro del Portille vide che
da questa forma giuridica si sarebbe poluto oftenere cid che san Josemaria desiderava, far parte
della struttura gerarchica della Chissa attraverso una giurisdizione di carattere personale invece che
territoriale.

fu seguito guesto percorso, che nel suo tratto finale coincisa con la riforma del Codice di
diritto canonico in cui sarebbero state regolamentate in modo pit definito le prelature personali, che
non erano altro che iniziative non ancora sperimentate {non esistevanc ancora) volte a essere un
nuovo strumento evangelizzatore tipico dei tempi nuovi segnati dal Concilio Vaticano 11.

Il problema per 'Cpus Dei & amrivato con la formulazione finale del CIC nn . 294 a 287 (nelle
prelature personali vi sarebbero solo chierici ma non avrebbero “propio populo”, poiché i laici non vi
appartenessero) e con la loro collocazione aflinterno dello schema del Codice, ciod al di fuori della
strutiura gerarchica la Chiesa,

vascovi dell'OpusDei ", ma vescovi titolari di diccesi precedentemente scomparse, Vita e
Cilibia , poiché 'Cpus Dei non era una chiesa privata né apparteneva alla struttura gerarchica del
Chiesa.

DalfOpus Dei fu accettata questa forma giuridica, sempre con la frase che diverne
internamente ricorrente all'interno  dell'istituziona dal 1950 quando Opus Dei divenne istituto
secolare. £ una frase del fondatore: “Cedere senza subire con Pintenzione di recuperare”.
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Questaureﬁe; questa idea costante, *_ﬂve't‘a ﬂ,}lni amente che 'Opus Dei non & mal stato
disposto a obbedire alla Chiesa e alla gerarchus Manpi i '-"‘_- re pensato di essere moite at di sopra
dei vescovi e del Papa, in quella visione messl Ehafino sempre avuto di se sfessi e che é
degenerata in un'arrogariza istituzionale chigll laed! |a fondatrice al di sopra della fede e
della religione cristiana stessa. Sonc coloro Ehe re abbastanza dignita per "cedere” e

con il potere di amministrare la grazia per "ciEEE 3
atura personale nel 1982 perché capi

W%EO rtifio "cedette” sulla qi

che linserim I§. -gerarchia della Chiesa Sarenbe-Sidlara conseguenza della creazione di uno
stato di opini rie Progréssista in cui, fuori e dentro la Ch:esa, I'Opus Dei appariva come un diocesi o
anche molto di plu, con grande forza mediatica, economica e spirituale, questuitima incamata in una
moititudine di “vocazioni” in un'epoca (dagli anni '70 in poi} in cui altre istituzioni della Chiesa, un
tempo fiorenti, ora languivano.

Di qui lo sforzo di mostrare una crescita costante del numero dei membri, falsificando la realta
per quanto hanno potuto. Ci sono perd dati che difficiimente si possono nascondere: nell'Annuario
pontificio del 1984 risulta che la prelatura personale dellOpus Dei contava 354 seminaristi maggiori;
nel 2023 ne compaiono solo 85. Cio é coerente con il numers decrescente di ordinazioni di membri a
pieno titolo nagli ultimi anni. Pubbliche anche le continue chiusure di centri nel monde, e nello
specifico di numarosi centri di formazone, ¢ 'accorpamento (contrazione) di regioni fino ad arrivare
alle attuall 28, o ancora che dal 2011 non vi sia stato alcun nuovo Paese in cui si sia diffusa 'Opus
Dei ,

Comprendiamo che in un momento critico come quello che stai attraversande, in cui sei
confuso anche sulla tua stessa identita all'interno della Chiesa, il tuo punto di riferimento & la bozza di
statuto , il Codex luris Particularis , approvate e firmato da san Josemaria Escrivé it 1 ottobre 1974, di
Cui Nessuno @ a conoscenza.

Gli statuti che San Giovanni Paolo Il diede loro nel 1982 erano validi nelia misura in cui erano
orientati al Codex lurls Particularis di San Josemaria . Hanno inteso lo statuto del 1982 come
accettabile nella misura in cui poteva avere nella Chiesa le stesse prercgative di potere di quelle
contenute nel testo del 1° oftobre 1974, che per 'Opus Dei & pili sacro del Vangelo stesso, perché
apprevato e firmato dal fondatore, che per loro non & semplicemente un santo o il suo fondatore, ma
molto di pit.

Offriamo Ia spiegazione di cui sopra perché, sebbene I'Opus Def lo naghi, gualsiasi soluzione
iegale che viene data loro , daifa direzione dell'Opus Dei, la prendera come qualcosa da “"cedere
senza concedere con lintenzione di recuperare”. Nelle strutture interne di formazions delfOpus Dei si
dice sempre che per ioro "nostro Padre (san Josemaria ) & Cristo che passa”. Vedono Gesl Cristo
incarnato nella figura del fondatore.

alcuna forma giuridica che non conferisca loro il potere che appare nella bozza del 1974
redatta da san Josemaria . Aspetteranno {lo dicono apertamente} che passi questo Papa o | prossimi
per "racuperarg” ¢id che san Josemaria scrisse nel 1974,

C'é stato un deputato delio scorso aprile che ha fatto trapelare la sensazione interna:
Pensano a "circa 70 anni” Il tempo che dovranno attendere per raggiungere il loro scopo, visto il clima
che si respira oggi nella Chiesa {maggiore vicinanza al mondo, maggiore tolleranza, sinodalita ,
maggior peso delia teologia pastorale a scapito della dogmatica e della morale, pid ecumenismo e
dialogo interreligioso, ecc.

Altri congressisti del'Opus Dei pensano che un Concilio Vaticano #li correggerebbe le
"deviazioni" del precedente, o che fra circa 20 anni verra riformulato un nuovo Codice di diritto
canonico in cui le prefature personali fanno gia parte della struttura gerarchica della chiesa .

Continuano a "cedere senza subire con l'intenzione di recuperare".

Crediamo sinceramente che sia impossibile una riforma dell'Opus Dei che non parta dalla sua
soppressione per poi intraprendere una rifondazione in cui sia garantito che colorg che attualmente la
governano sfano esclusi, non solo dal suc governo, ma dall'organizzazione si. E anche essenziale
che questo documento fotalmente segreto deli'Opus Dei, il Codex, intervenga in queste processo.
luris Particutaris del 1° oftobre 1974:; Se l'autoritd della Chiesa non conosce il fine ultimo dell'Opus
Dei, non sar& mai possibile affrontare adeguatamente il problema istituzionale. Inganneranno sempre
la Santa Sede.

UN ALTRO SIDGE NUMERO 4 . ) 46 libri che compongono I'TALLEGATO 3 sono la PROVA
fondamentale su cui st basa questa censura per dimostrare la frode normativa dell'Opus Dei alla
Santa Sede e agli stessi membri. Vengono fornite copie esatte di questi 46 libri che abbiamo salvato
in un account ProtonDrive . In detio conto, per il quale disponiamo del nostro codice di accesso,
compaiono | suddetti libri con un codice allegato a ciascuno di essi. | codici di detti libri sono riprodotti
separatamente, uno per uno”.



Sebbene non compaia nella prima pagina della
denuncia, abbiamo aggiunto una traduzione in coreano poiché il Prefetto del Dipartimento del Clero &
di quella nazionalitd, per renderlo pit vicino a li nella sua lingua madre. Non ne conosciamo la
qualita linguistica perché @ tradotto dal traduttore di Google.

Premesso che tale denuncia ha come movente una serie di
abusi di potere, di coscienza e di spiritualita, comprendiamo che oltre ad essere indirizzata al
Dipartimento del Ciero, sia opportunc che anche il Dipartimento per la Dottrina della Fede essere i
destinatario , Sezione degli abusi. Pertanto, la informiamo che una volta registrato tale reciamo
presso la Nunziatura Apostolica di Spagna, lo indirizzeremo elettronicamente ai due dipartimenti
sopra menzionati

]_'1] Per "ideologia™ Intendiamo Ia deviazione dall'elevare le proprie Idee al di sopra defls realtd e imporle agli att, ricorrende anche a
mezzi illegali o lesivi dei dititti ¢ della dignitd delle persone. Questa ideologia Individuate diverta ancora pil preoccupante quando
diventa sociale, influerzando una comunita che agisce in modo coordinato per impore questa ideclogia indipendantemente della reakts
3 daltstica.

[2] St sospettanc motivi psicologici della dipendenza, senza conferma professionale

{3} Riteniame di poter definire una "setia distruttiva® un gruppo che ulilizza tecniche di porsuasione coercitiva nel sug processs ¢
raclutamento o indotrinamento, che poraric in un modo o neli'atiro alla distruzione o al grave dannegpiamento della grecedente
persorialitd dellingividuo. Allo slesse tempo, portano ailla rotturs tetale o parziale del legami affettivi & comunicativi delfadepto con Hl suo
ambiente sociale e con se slesso. Inoltre, ie sue dinamiche operative pussono violare diritd legall inatienabili in uno Stato di diritto.

{4] Una frase ripetuta allinternc delOpus Dei & che ¢i sono personaggi che sono figure chiave nella storia delia salvezza: Mose, san
Pagle e san Jusemaria.

(5] Questa denuncia ha un precedente in un processo avviato dati'Opus Deiin Spagna contro Agustina Lopez de los Mozos,
direttrice e responsabiie del portals OpusLibros, per la pubbiicazione sul blog dei 46 documenti normativi sopra citati.

{6} L'arrivo di Intarnet e alcune fughe di notizie iradoite hanno ress laggibili gli stahuti.

{71 La conoscenza di quest documenti si basava sulfappartenenza o meano & diversi Jivelll di governo: centrais, reginnala, focale o ordini
specifici. Coloro che non erano nef gruppo deevevano 1 ragalamenti solo tramite il loro diretto superiore.

[8] Con 1a cltata sentenza del 24 gennaio 2013, il direttore delfOpusLibros & stato condannato & rimuovere dal suddetto sito i suddetti
document, in quanto propretd intellatiuaie dell'Opus Dei.

[9)1 suddetti 46 libri aggetio delia querela eranc questi:

1. Sistema df Istitizione. Plano di formezione Roma, 1897,

2.Catechismo della Prafatura della Santa Croce e dellOpus Dei, Roma, 2010. Ottava e uitima edizione.
3. Catechismo della Prefatura della Santa Croce e del'Opus Dei, Roma, 2003. Settima edizione.
4.Catechismo della Prelatura di Samta Croce e Opus Dei. Roma, 1995, Sesta edizione.

5. Regalamento interno dellAmministrazione, Roma, 19885,

8Vademecum Pubblicazioni Intere, Roma, 1987.

7. Vademecum sul sacerdoti, Roma, 1887,

8Vademecum dell'apostolate dell'opinione pubbiica, Roma, 1987,

9. Glosse sulla Societd Sacerdotale delta Santa Croce, Roma, 1987,

10, Delie spirito e del costumi, Roma, 1990.

11. Opera cerimoniate d Dio. Roma, 1999.
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12 Esperienze smmg_oog,_reanzzam collogui fratami, Roma, 21

13Vademecum del govemo locale. Roma, 2002.

14, Esperienze di Javors apostolico. Roma, 2003.

15. Espetionze det responsabili del gruppo. Roma. . =t
CLASE 87 2L

16. Esperlenze di pratica pastorale. Roma.

17.Esperienze sulle cerimonie [Hurgiche. Rema, gennain 2004

18. Espetienze dei consigli locall. Roma, marzo 2005.

19. Glosse sull'opera dl San Michele, Roma, 1987.

20Vademacum dei Comuni, Roma, 1887.

21Vademecum della Sede del Centrd, Roma, 1887

22, Programma di fermazione iniziale {B-10). Roma, 1985,

23.Quademi, 12 volumni pubblicati tra il 1970 e 11 1909,

24, Libri di meditaziont, § voluml {2a edizione, 1887/90}.

25, Copione del Circolo dei Soprannumearar! Maschili.

26. Le preghiere del'Opera.

27 Istnuzione sullo spirito soprannaturale dell'Cpera di Dio, Josemaria Escriva de Balaguer, 19-111-1834.

28.1struzione su come fare proseiitisma, Josemaria Escriva de Balaguer, 1-V-1934.

29. istruzione sulfopera di San (abriele, Josemaria Estriva de Balaguer,

30. Istnzione sull'opera di San Michele, Josematia Escriva de Balaguer, 1941,

31.istnzione per i direttord, Josemaria Scribe de Balaguer, 31-V-1936,

32.Lettera "Singuli dies”, Josemarla Escrivé di Balaguer, 24 marzo,

33.Lettera "Videns eos”, Jozemaria Escriva di Balaguer, 24 marzo,

34 L ettera "Res omnas®, Josemarla Escriva di Balaguar, 9 gannalo,

35. Lettera "Vos autem', Josemaria Escriva de Balaguer, 16 luglic 1933,

36. Lettera cireolare, Josemarla Escriva de Balaguer, Burgns, 8-1.1938,

37. Lettera “Non Ignorara®, Josemaria Escrivd de Bataguer, Roma, 2-10-1958.

36. Lettera 28-111-1873. Josemaria Escrivé de Balaguer, Roma 1973,

39. Lettera VI-1973. Punti 36,37 e 38.

40, Lettera 14-11-1974, Josemarla Escriva de Balaguer, Roma 1974,

41, Solo con Dio, Roma 1996.

42. Crascere dentro, Roma 1897,

)} Opeare di mons. Alvaro del Portillo, proprieté di “Scriptor, S.A."



43.Lettera "Padre nostro che sei nei cieli", Alvara del Portillo, Roma, 26-6-1975.

44. Lettora del Padra, Alvaro del Portillo, Roma, 18-3-1892,

45, Lettera ¢el Padre, Alvaro del Portille, Roma, 9-1-1993.

0} Un'opera del vescovo Javier Echevarrla, il cui diritie d'autors appartiene alta Prelatura del'Opus Dei

46.Carta, Roma, 17-V-2010.

f'; O]L'Opus Dei e fa sccietd Scriptor, da essa interposia, hanno avuto Fastuzia di non sporgere denuncia contro YOpusLibros davant
alla giurisdizipne penale, ma davant a quella commerciale Se fosse sinto penale, i giudice avrebbe avuto giurisdizione per indagare
stid conterute e sullo sfondo di gued document.

{11] 1o si pud verificare legaendo quei test.
[12] Come i testi & i ibri pubblicatt durante fa vita & post mortem de! fondatore

{1 3}Notiamo che i 46 docurnenti che presentiameo come ALLEGATC 3 sono identict a quelli che OpusLibros ha pubblicato sul suo sito
wab & successivamente ritiralo per ordine dal tribunale. Nessuno dei fimatari aveva o ha a che fare con quel contenzicso e, quindi, con
un mandato glucizale del giudice spagnolo. Contribuendo loro. ora sappiamo che seno quelli autentict e i contribuiamo comePROVA
del comporiamento isliiuzionale del'Opus et che denunciame. Sottolinaiamo che Ji forriame come prova in un raclamo, non come
pubblicazione.

{14] Che nan sono per fa lettura da parte di membri attivi o per poterziali candidati al'Opus Del,

i"f 5‘CDC libro 11, parte 1, tilolo IV, 296Mediante accordi stabilit con la prefatura, i laici posseno dedicarsi alle opere apostoliche della
prelature persongle; ma le modalfta di quosta cooperazione orgarica ei principali doveri o dirfth ad essa annessi devono pssere
adegualarmante deferminahi negl statull

[1 B]In particotare, nelle Costituzioni del'Opus Dei del 1950, nelie quali fu approvate come Istituto Secolare, all'articolo 193 si afferma
quanto segua:Queste Costituzion|, is Btruxioni pubblicate ¢ quelle che potrannc essers pubblicate In futuro, cos) come gii
altri documenti, non devone essere divulgate; Inolire, serza fl parmesso del Padre, quell! dl dettl docuseai che sono scritt In
latino non hanno nemmeno bisogno dl sssere tradott! nelle lingue volgarl.”.

[17]cenerale e deliAssessarato Centrale delfOpus Det a Roma, o anche in coloro che fanno parte delle Gommissioni Reglonall &
degli Assessori Regionali net Paesi dove la Prefatura & stabilta.

[‘f S]Comprand‘aamo che alcuni di quesit reati sono illegali anche nell'ordinamento civite ¢ panale dei Paesi in cuf opera I'Opus Det, il
che non significa che non debbano essere trattati in una denuncla in ambite ecclesiastico, poiché fin dal pdmi cristiani, il discepoli di
Cristo dobbiamo voler essere i migllori cittadini della citd provvisoria.
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{This document is presented to tha Apostalic Nunciature of
the Holy See in Spain insofar as, as the Pope's legation, Its mission
Is to "manage procedures related to the Holy See and act as an
intermediary in order to serve the faithiul and heip them in his
relationship with the Holy Father and with the Vatican institutions®,

it Is presented by Antonlo Moya Somolinos, & Spanish
national, DN) 504082571, for the purposes of eniry registration and
return of the sealed copy as a step prior to the electronic presentation
1o the Department of Clergy. It Is requested that this complaint in
paper format and the attached memory card {contalning 12
attachments} be sent to the Depariment of Clergy.

The synopsis with which it begins fs ¢onsidered a LETTER
OF TRANSMISSION, in accordance with the custom that has bean
manifested to us for the presantation of this type of writing,

It 5 presented in Spanish, Latin, Itatian, French, English,
German and Portuguase. It is made on stamped paper of the
Spanlsh State, 8ih class folios 008848501 and corretatives (front and
back) up to, both inclusive.

ADDRESS FOR NOTIFICATION PURPOSES.
CONFIDENTIALITY,

The foliowing addresses are designated for nofification
purposes:

Postal notification: “Anrfonio Moya Somolines, PO Box
5134; Postal Code 14080. Spain®.

Notification by emaif: denunciacpus@amail.com
Notification via SMS and WhatsApp: +34652172226.

Telephone calls to this number are not answared.

We recall the logal obligation of confidentiality In everything
related to personal date of the complalnants in order not to be used
outside of this matter).

INTERNATIONAL ECCLESIASTICAL
INSTITUTIONAL COMPLAINT AGAINST
OPUS DEI FOR REGULATORY FRAUD
AGAINST THE HOLY SEE AND THE
MEMBERS THEMSELVES

Synopsis of the complaint:

This is an INSTITUTIONAL COMPLAINT
based on a fundamental reason and seven derived
reasons.

The maln reason is OPUS DEIS
INSTITUTIONAL REGULATORY FRAUD , which has
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been systernatically hidden from the Church Hierarchy.
This situation has allowed the Statutes - the legal
normative document of Opus Dei - to be de facto
replaced by 46 {forty-six} “internal" documents with a
normative character, both external and internal. The
daily government of Opus Dei was based in these
documents , where the bases are laid for the
systematic violation of respect for the dignity of the
person through abuses of power, conscience and
spiritual . In the process, God is replaced by the
founder , the charism is confused with the institution
and an appropriation is made biased towards said
charism - which belongs to the Holy Spirit for the
service of the Church ~. As a consequence, Opus Dei
has taken a sectarian drift, becoming an institution that
shares common characteristics with a desfructive sect
within the Catholic Church . We btelieve that this drift
ends up resembling its environment as a structure of
sin , in the style described by Saint John Paul Il in his
encyclical Requested king social n.36 and 37,

The seven derived reasons are summarized
in the word "ABUSES™: abuses of power, conscience
and spirftual , systematically perpetrated from the
institution on all its members : priests incardinated in
the personal prefature of the Holy Cross and Opus Dei
{clerics, according to the CDC No. 284) , and lay
members numeraries, auxiliary numeraries, associates
and supernumeraries ( organic cooperators , according
to CDC n. 296) .

The complaint is STRUCTURED as follows:

First of afl, it presents the historical origin of
this de facto situation that involves the institution as a
whole, without prejudice to the personal responsibilities
of those who direct it.

The fundamental reasons for denouncing
institutional fraud and possible ssctarian drift are

set ocut befow , mentioning the evidence.

Third, the seven derivatlve grounds and
abuses are prasented , supported by evidence.
Fourthly, they include -in an orderly manner

and in Annexes- the vioiated teaching and legislative
documents .

Fifth and lastly, a request is made in several
sections, accompanying the complaint:

is requested, so that it protects Catholics who
have been members, who are members and who could
be members in the future, with the suppression of Opus
Dei in the way it currently develops.

Alternatively , in paraliel or after this measure,
the re-founding of the institution by the hierarchy of the
Church is requested with new norms and new rulers
who act with the feeling of the Church



Canonicat penalties are aiso requested for the
main lgaders of the current Opug Dgi,
As mentioned, 11 { eleven } annexes are

attached . collected on a memeory card protocolized
with a password {June 26, 2023).

ANTONIO MOYA SOMOLINOS, with DNI of
Spain 50409257L. and the other signatories of this
document appear before His Holiness and made an
institutional ecclesiastical complaint against Opus Dei
for regulatory fraud against the Holy See and the
members themselves.

All the signatories are baptized; Several of us
have long belonged to Opus Dei. To a greater or lesser
extent what sincerely moves us to present this writing
is the good of the Church and of the people.

The facts that are denounced are not
considered specific facts produced by individual actions
(although individual canonical sentences are also
requested from those responsiblie for the government
of Opus Dei. THE COMPLAINT {8 INSTITUTIONAL.

The individual pearsons for whom canonical
penalties are requested at the end of the complaint, to
the extent of their responsibilities, are, without being
exhaustive, the following: ;

D. FERMANDO OCARIZ BRANA, preiate of
the personat prelature of the Hely Cross and Cpus Dei,
. MARIANO FAZIO, auxitiary vicar of the prelature, [
ANTONIO PUJALS, general vicar, D. JORGE
GISBERT, secretary vicar, as well as other members of
the General Council (D. Javier de Juan, D. Carlos
Cavazzoli , 0. Andrew Joseph Laird , D. Luis Romera
and D. Julien Nagore)} and of the Central Consultancy
(D®, isabel Sanchez Serrang, D% Maria Diaz Soloaga,
Ms. Nicola Waite, Ms. Fernanda Lopes , Ms. Kathryn
Plazek , D%Inocencia Fernandez, D® Susana Lépsz
and D? Rosério Libano Montsiro).

Also intluded in the complaint are the
members of all the Regional Commissions and
Regional Consultancies of QOpus Dei and very
specifically the Regional Vicars, the Vicar-Priest
Secretaries and the Delegates of the prelate in each
region. In those countriss where there are Delegations,
the Vicar Delegates and the Vicar-Priest Secretaries of
sach delegation are aiso included in the denunciation.

We profess the presumption of innocence of
the persons cited as long as there is no sentence that
undermines said presumption.

INDEX OF THE CONTENT OF THE
COMPLAINT

One. Historical origin of the current
situation.

Two. Main reason for the complaint.

Three. Seven consequences as derived
motives under the common factor of ABUSES by
leading Opus Dei to a sectarlan drift and making it
a de facto structure of sin. This section is ordered
in SEVEN THEMATIC BLOUES that are
documentad, not exhaustively, by seven
donumentary blocks extracted from Opuslibros
corrasponding o of this complaint: 1)
Abuses of conscience, spiritual and power. 2)
Fraud of the concept of "spiritual family ~
(depressions, suicides and fraudulent use of
psychiatry). 3) Ideoclogization of the figure of the
founder. 4} Fraud to the Church. 5§} Fraud to the
State and clvll society. 6} Distortion of the Christlan
vocation and aggressive proselytism. 7} The case
of auxiliary numeraries.

Four. Support and grounds of the
complaint.

Five. Petitions,

Six. Others 1 say.

This complaint is based on a SINGLE
REASON: the existence of an INSTITUTIONAL
REGULATORY FRAUD AGAINST THE HOLY SEE
AND THE MEMBERS OF OPUS DEI THEMSELVES.

From this FUNDAMENTAL REASON, there
are also other SEVEN DERIVED REASONS that we
will expose later.

l. HISTORICAL ORIGIN OF THE

CURRENT SITUATION OF QPUS DEI .

The origin of the current situation of Opus Dei
goes back to its first years as a foundation . From the
beginning, Saint Josemarla Escriva sesms to consider
himself a special and extraordinary figure with a
transcendental mission. He manifests in his writings
that his role is quasi messianic ; frequently, above the
Supreme Pontiff and the hierarchy of the Church.
According to his main collaborator, Alvaro del Portilio,
he aspired to have an episcopal rank that would
"facilitate™ him to cariy out his "saving” mission,

An institutional problem rooted in Opus Dei
since its inception is its ideologization °.

! We understand by “ideclogy” the deviation of elevating one's own ideas
ahove reality and imposing them on others, aven resorting to iliegal
means or meens that are harful 1o people’s rights and dignity. This



CLASE 8.

inevitably, the institution gradually took a
sectarian drift without going into details about when it
regresses towards a destructive sect. Opus Dei
members are usually guided to consider the founder
and his successors not with respect and affection, but
as depositaries of a faith , which they call * theological.
* For exampie, the main founding parties are based on
supposed "miracles” or pariicular revelations, which In
Opus Dei are taken as a‘basis to assert that the
founder and his writings deserve "theoclogical faith” and
are the path of salvation , just like belonging to the
Church.

This distortion in the response to the faith that
Opus Dei members are led to profess mixes authentic
truths with meaningless assertions . On the other hand
, the interpretation of sacred texts by the founder differs
from that of other Christians, due to previous
ideologization . For example, evangelical fraternal
corraction is interpreted not as an admonition to turn
your brother away from sin, but as a means of training
that serves both to dominate through denunciation, and
to standardize human behavior, such as crossing one’s
legs. during a talk.

The progressive ideologization and sectarian
drift were facilitated by the initial presence in Opus Dei
of people such as Blessed Alvaro del Portilio %, who
supported and encouraged the distorted vision of
reality promoted by the founder. Over time, a more
cohesive and self-referential group was formed that
extended the messianic character of the founder to the
institution itself, placing his "goodness™ above any
other institution of the Church and, at times, above the
ecclesiastical hierarchy.

Some of the characteristics of sectarian drift
%that are noticed in Opus Dei are the following:

1. The group is united by a dactrine that is
transmitted in a "messianic” way* and is led by a

individual keclogy becomas even more worrying when it becomes social,
affecting & community that acts In a coordinated manner to impose this
declogy regardless of reality and ethics.
! Psychological reasons for the depandence are suspected , without
?mfessional conflrrnation

We conaider that we can define a “destractive cult”™ as a group that usas
coercive persuasion techniques in its recruitment or Indoctrination
process, which lead In one way or ancthar to the destruction or severe
damage of the individuals previous personality . At the same time, they
Jead to the total or pariial nupture of the affective and comeunication ties
of the followar with his social enviranment and with himself. In addition, its
opetating dynamics can infringe inaienable legal rights In a Rule of Law.
* A phrase repeated internally in Opus Dei is that there are characters
who are key figures in the history of sefvation: Moses, Salnt Paul and
Saint Josemarla.
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charismatic figure who considers himself the possessor
of the Absolute Truth.

2. The structure of the group is theocratic,
vertical and totalitarian.

3. Total adherence to the group is required,
which implies distancing from social reiationships,
affective ties and previous activities.

4. Members live in a closed community or in
total psychological dependence on the group.

5. Individual liberties and the privacy of the
followers are suppressed,

8. The information that reaches the members
of the group is controlied.

7. A set of manipuigtion and coercive
persuasion techniques are used, such as meditation or
spiritual rebirth.

8. A more or less strong rejection of the rest of
society is encouraged, considering them enemies or at
least suspects.

9. The main activities of the group are
proselytizing and collecting meney.

10. Under duress or psychological pressure,
foliowers are obtained the delivery of their perscnal
assets and considerable sums of money.

These characteristics are all applicable to Opus
Dei. Logically, no one officially defines themseives as a
member of a sect, especially within the Catholic
Church, What is relevant is not the term used, but
whether or not there is a sectarfan trend to a greater or
lesser extent,

As the religious moral authority is the most
powerful , the most dangerous seciarian drifts are
those that support or benefit in some way from the
cover and moral authority provided by beionging to the
Catholic Church. This faithfully complies with the Latin
locution " corruptio optimize lousy ™.

what is considered the CENTRAL MOTIVE and
ONLY origin %of this complaint can be presented.

*This complaint has a precedent in a Judiclal process that Opus Dei inftiated
in Spain against Agustina Lopez de los Mozas, director and head of the
Opuslibros portal, for the publication on the blog of the 46 normative
documents mentioned ahove,




i The MAIN REASON for this INSTITUTIONAL
COMPLAINT. INSTITUTIONAL  REGULATORY
FRAUD OF OPUS DE! TO THE HOLY SEE AND TO
THE OWN MEMBERS OF THE INSTITUTION,.

This [Institutional fraud means that the

Statuies of Opus Dei do not go bevond being,

N

Before the members of Opus Dei, direclly, they werg
de facio non-gxisten! as long as they could. ®fhe
Statutes were noi translated, nor were the members of
Opus Dei ever inforred.

This situation was already reported to the Holy
See on March 18, 2008 { ).

The true RULES by which Opus Det was
governed ang is governed were a series of 45 books
and documents that were known fo part of the
members of Qpus Dei 'and which were hidden from the
Holy See.

Litigation and conseguences:

As mentioned in a footnote, these documents
were the subject of a lawsuit in Madrid Commercial
Sourt number 10 resulting in & Judgment of January
24, 2013, (ANNEX 2} In this lawsuit, "Opus led the
commercial courts against Agustina Lépez de los
Mozos, director of the digital newspaper Opuslibros,
accusing her of violating copwyright and intellectual
property rights. The ruling forced the books to bs
removad from the web °.

% The arrival of the irfernet and some translated leaks made the statutes
readahla.

"The knowledge of these documenis was based on belonging or not to
different levets of government: central, regional, local or specific orders.
Those who were not in the group only received the reguistions through
their immediate superior,

B In the aforementioned judgment of January 24, 2013, the direclor of
Opuslibres was semtanced o rermove the aforementionsd documents
from said website, as they are the inteliectual property of Opus Dei,

° The aforementioned 46 books that were the subject of the lawsuit were
thesa:

1.Ratio Institutionis . Training Plan. Rome, 1997,

2.Catechism of the Prelature of the Holy Cross and Qpus Dei, Rome,
2010, Eighth and last edition.

3.Catechism of the Prelature of the Haly Cross and Opus Del, Rome,
2003. Seventh edition.

4. Catechism of the Prelature of the Holy Cross and Opus Dei. Roma,
1995, Shith edition,

5. Intemal Regulations of the Administration, Rome, 1985,
8Vademecum Intemal Publications, Rome, 1987.

7. Vademacum of prests, Rome, 1987.

SVademecum of the apostolate of public opinion, Roma, 1987,

9. Glosses on the Holy Cross Priestly Society, Rome, 1987.

10. Of the spirit and customs, Rome, 1990.

1t. Casremoniale Operas Del. Rome, 1989,

12.Experiences on the way of carrying out fratemal talks, Rome, 2001,
13vademecum of the Local Government. Rorne, 2002,

14. Experiences of apostolic work. Rome, 2003,

15. Experiences of the group managers. Rome.

The aforementioned 46 books of norrmative
content, hidden from the Holy See and of constant
reference for the superabundant regulation of the life of
those who are part of Opus Dei , were sent between
2007 and 2008 by members of Opus Dei -scme of
them directors - to the Opustibros portal, diracted by
the journalist Agustina Lépez de los ozos,
consideririg that there was a general right of members
and foimer members to know them.

Considering that their knowledge was a matter
¢of transparency, Oopuslibros published those 46
documents, in addition to translating the cuirent and
previous statutes from Latin,

This commercial litigation Cand  its
consequences are relevant lo this comgplaint, for the
following reasons;

16. Experlences of pastorat practice. Rome.

17.Experiences on liturgical ceremonies. Rome, January 2004

18. Experiences of losal councils. Rome, March 2005,

18. Glossas on the work of Saint Michael, Rome, 1957,

20ademecum of the Local Councits, Roma, 1987.

21Vademacum of the Headquarters of the Centars, Rome, 1987,
22.Initial training program {B-10}. Rome, 1985,

23 Notebooks, 12 volumes published between 1970 and 1999,

24. Books of Meditations, 6 volumes {2nd edition, 1887/90).

25. Scrpt of Circle of Maie Supemumeraries.

28. The prayers of the Wark.

27, Instruction on the supernatural spirt of the Work of God, Josemaria
Esacriva de Bakaguer, 19-11-1834.

28.Instruction on how te proselytize, Josemarls Escriva de Belaguer, 1+
IV-1934.

29. Instruction on the work of Safnt Gabriel, Josemarfa Escriva de
Balaguer, 1941,

30, instruction on the work of Saint Michael, Josemarla Escriva de
Balaguer, 1841,

31, Instruction for directors, josemarfa Escrivéd de Belaguer, 31-V-1836.
32.Card " Singuli dies *, Josemaria Escrivd de Balaguer, March 24, 1830,
33, Letter "Videns eos *, Josemarta Escrivd de Balaguer, March 24, 1931,
34. Lefter "Res omnes”, Josemarla Escrivd de Balaguer, January 9, 1932,
35, Letter 'Vos autem ', Josemaria Escrivi de Balaguer, July 16, 1933,
36. Cireular Letter, Josamarie Escrivé de Balaguer, Burgos, 1-8-1938.
37 Letter "Nen ignoratis *, Josematia Escrivd de Balaguer, Roms, 10-2-
1858,

38. Letter 28-111-1873. Josemarla Escriva de Balaguer, Rome 1973
39. Letter VI-1973. Points 36,37 and 38.

40. Lotter 11-14-1574, Josemaria Escriva de Balaguer, Rome 1974,

41 Alona with God, Rome 1996,

42.Growing within, Rame 1997

C) Works by Blshop Alvaro del Portilke, prapetty of ¥ Seriptor , SA®
43.Letter "Our Father in Heaven™, Alvaro del Portillo, Rome, 6-26-1975.
44, Letter from the Father, Alvaro del Postillc, Rome, 3-19-1982,

45. Lattar from the Father, Alvaro del Pordille, Rome, 1-8.1883,

0O) A work by Bishop Javier Echevarria, whose copyright comesponds to
the Prefature of Opus Dei

48 | gtter, Reme, 17-Y-2010.

10 Qpus Dei and the Scripter society , inferposed by it, had the cunning
not to flle the complainl against Opuslibros before the cririnal
jurisdiction, but before the commercial jurisdiction. i it had been triminal,
the judge would have had judsdiction lo investigate the content and
background of those documents.
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1. Opus Del recognized that the 46
documents are authentle in thalr text and orlgin
and therefore claimed them as copyright, inherited
from the founder.

2. Opus Del had to recognize verbatim, in
court, that “the only normative document in
Opus Del are the Statutes,” according to law.

3. it became clear ''that there was and
Is an_extensive and exhaustive important
Institutional corpus that regulates the life of the
members, in parallel to the norm granted by a
compeient pontitical authority and unknown to it.

4. it was also possible o verify that they
are not mere ascetic or spiritual writings ', but
normative texts, which are used as such at the
government level and that it is in the interest of the
Opus Dei authorities to ksep ecclesiastical
authorities out of the knowledge of the majority of
the members. , potential applicants to join, etc.

IN ANNEX 3, THE COMPLETE TEXTS OF
THESE 46 BOOKS ARE CONTAINED IN PDE
FORMAT AND ARE PRESENTED ON THE MEMORY
CARD ATTACHED TU THIS COMPLAINT.

Reading and analysis:

Beyond the litigation, the analytical reading of
these 46 books is incontrovertible proof of the seciarian
drift of Opus Dei and of the institutional regulatory fraud
against the Holy See and the members of Opus Dei
themselves. Even from the date of the Judgment until
today, ten and a half years, these 46 documents
continue to be the true regulations by which Opus Dei
is governed, outside of the Holy See and against tha
most elementary procedural norms of Law. .

" it is a REGULATORY FRAUD against the
members of Opus Dei, in two aspects:

1. First, it has de facto replaced the
Statutes approvad hy the Holy Sae "with a set of
pseudo-norms that are given the value of divine
norms from within the institution.

1 1t can be verified by reading those texts .
1 Like the texts and books published during the Iife and post-mortemn of
the founder
B We note that the 46 documents that we present as ANNEX 3 are
identical to those that Opuslibros posted on its website and later
withdrew by court order. Nene of the signatories hed or has to do with that
litigation and, therefore, with a judicial mandate from the Spanish judge.
By providing them, we now know that they are the authentic ones and we
provide them as PROOF of the institutional behavior of Opus Dei that we
denounce, We emphasize that we provide them as svidence in a
compiaint, not as & publication.

That they are not for reading by active membens or for potantial
candidales to Join Opus Del,

. T
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2. it has created in them an uncritical and
disinterested conscience that ignores the key
aspocts that should regulate “their organic
cooperation with the Prelaturs (CIC 206),

indeed, the Statutes of Opus Dei have always
been hidden from members, not only because they are
never mentioned in the internal training media, but also
because the founder himself always strictly prohibited
"®both divuiging them and translating them. This makes
knowledge impossible for members, given that aimost
afl of the mambers do not know Latin or have a poor
knowledge of it,

As can be seen, some of these books have a
tite that suggests that the content is of an ascelic or
spiritual nature or of the instifution's own customs. But
it's not like that; ALL have a normative character.

But it is not only this. Within each book, the
normative aspects are mixed with other ascetic ones ,
which makes the normative content more serious, as it
is presented in a spiritual context that makes the Opus
Dei member who reads it vulnerable by creating in his
conscience a disposition of spiritual delivery that is
diverted towards a provision that is really of a
normative-institutional nature,

if we add to this the promotion of an uncritical
mentality among the members of Opus Dei for the sake
of an alleged "unity” that is rather uniformity of thought,
what the members of Opus Dei understand when
reading these books or being quoted in the media
internal formation, are always normative provisions that
affect even the internal forum above the norms of
ordinary Christian morality ard one'’s own conscience.

Obviously, any regulation, in order to be so,
must be PROMULGATED AND PUBLISHED BY THE
COMPETENT LEGISLATOR , and when dealing with
those 46 books on subjects whose normative object, by
their very nature, should be dealt with in statutes, that
concealment before the Holy See is a VIOLATION OF
THE PONTIFICAL RIGHT TO LEGISLATE, since the

13 COC, book 11, part [, tite 1V, 208 Through agreements established with
the prelature, the lally can dedicate themselves (o the aposiofic works of
the personal prefelure; but the mode of this arganic cooperation snd the
meln duties and righis sttached fo it must be edequately determined in
the stefutes . '

%€ Specifically, In the Constitutions of Opus Def of 1850, In which it was
approved as a Socular Institute, In article 193 the following is stated: ™
Thase Constitutions, the published Instructions and thoae that may
be published in tha future, as well as the cther documents must not
be disclosed; moreover, without the permission of the Father, those
of sald documents that are written In the Latin language do not even
have to ba translated Inte the vulgar languages”



function of legislating these statutory contents
corresponds to the Holy See.

This legislative usurpation has been dong, not
only outside the Holy See, but behind its back, with
VOLUNTARY INSTITUTIONAL CONCEALMENT
also hiding from the members the sericusness of such
an action.

This supposes a BECTARIAN DRIFT because:

1. Through what ¢an he cerceived from
the conlent of these 485 documenis, Opus Dei has
voluntarily and institutionally placed itself gutside
of what the Catholic Church mandates and
forcing its members under sin.

2. has done it to knowingly , making
them the subject of exhaustive and suffocating
hyperreguiation of their lives that includes:

a. !nformation regulation

b. limitation of freedom

c. Progressive separation from
your anvironment

3. All the slemenis aie given so that the
abuses can be manifested: of consclence, of
power and spiritual power over lts members ,
which in some cases has resulted in the SUICIDE
of some members (as witnessed in Opuslibros).

4. An environment of extremely high
psychological pressure has been created

a. in proselvtizing

b. in search of monay

¢. In personal submission and the
renunciation of all legitimate aspirations

§. , lifelong irreparable interior damage
has occurred Bevond frequent rellgious
traumas , not only in the members who are still
part of the institution today, but in those whe hava
left it, with serious damage, from which many have
not been able to recover, even after several
decades.

6. A systematic lcbbying work has been
carried out at the level of ecclesiastical authorities
and press management to install a vision that hides
a conscious self-concealment before the Holy
Svo .

In other words, the institutional sectarian
drift would have been very close 1o Dbeing
consummated definitively, had Opus Dei been
approved as Prelature nullius dioecesis , as had been
requested during the founder's lifetime .

Therefore, we are before the proof of the sole
and fundamental reason for this complaint.

This situation supposes a serious damage {o
the members of QOpus Deai to the extant that these

pseudo-norme have a profound impact on their lives,
their will, their moral judgmert and personal
giscernment, their internal jurisdiction, their their
personal dignity and freedom and even the most
elementary natural ethics.

ANNEX # develops an exhaustive analysis of
such documents.

We want to note:

That some of these 46 documents consist of
several volumss, such as the volumes of "Notebooks”
{No. 23), of different approaches, o those of
“mgditations” (No. 24).

That in the analyiical notes of these books
carried out in

is not intended . but only to offer a
tool to help quickly identify that normative character,
which could go unnoticed in a superficial reading .

That the PROOF of the MAIN SINGLE
REASON for the complaint is the documents
themaslvag, ths 48 hooks in

That in certain books (especially those of
“maditations” or "istters”) texts of spiritual value are
mixed together with crimes against conscience. This
makes them egoecially dangerous and harmful .
since they not only conceal their character in some
way, but also appeal to a provoked or induced
vulnerability and a conscience dependent on the
institutlon , instead of directing that dependence on
God.,

Reviewing the situation created by Qpus Dei,
we think that 5 (five) stages could be detected:

idaoclogization.

sectarian drift.

Institutional regulatory fraud

Individual induced religious trauma.

Daveiopment of a structure of sin.

The reasoning that we have just exposed leads
us to conclude that if Opus Dei is becoming a structure
of sin, it is because it has been consented to and
promoted from the leadership of Opus Dei . That is
to say, DOLO exists on the part of the central
government of the institution 7. Obviously this is not
exempt from canonical responsibility.

fl. SEVEN CONSEQUENCES
DERIVED FROM REGULATORY FRAUD,
THE CHANGE OF THE CHARISM OF OPUS

7 General Council and the Central Advisory of Opus Del in Rome, and
also in those who are pard of the Regional Commissions and Regional
Adviscries it the countries whare the praiature Is established.
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DE! UNDER THE PRESSURE OF A

SECTARIAN DRIFT AND TS STRUCTURE

OF SIN THROUGH REGULATORY FRAUD.

We understand that the consequences that
derive from what constitutes the main reason for this
compilaint ARE IN THEMSELVES ALSO REASONS
FOR COMPLAINT "to the extent that each derived
consequence is in itself illegal, reprehensible and
incompatibie with an institution of the Church. We have
grouped them inte EIGHT BLOCKS with a common
factor: All of them are ABUSES OF CONSCIENCE, OF
POWER AND SPIRITUAL.

ONE: ABUSE OF CONSCIENCE, SPIRITUAL
AND POWER ABUSE .

In this section, specific cases and testimonies
of instiutional cover-up of crimes, especially
pedophilia, committed by members of Opus Dei are
presented and analyzed. Cases of manipulation and
toercive persuasion aimed at those membars who
have a certain critical sense and have expressed
divergent opinions within the institution are also
addressed. These covercive tactics have led in many
cases o acting in a sectarian manner towards these
individuats.

it is important to note that in Opus Dei there is
a supplanting of discernment and individual
conscience, as well as a systematic violation of the
personal sphere and privacy of the people who are

invoived in Opus Dei activities, especially those who

are afready part of the institution.

This supplanting of individual discernment is
done consciously, through what the founder called an
"inclined plane." Through this process, the will and
intimacy of those who join the institution is gradually
weakened, leaving them psychologically and spiritually
vulnerable and deprived of their own discernment.
They are progressively oriented to identify more with
the institution than with Christ, and are even made to
belisve that "God's will is manifested through the
directors” (a phrase repeated insistently within Opus
Dei). They are made to believe that their conscience,
which should be the closest moral standard and the
sanctuary of their being, is excluded from discernment
and only directers and God have a place.

According to canon 630 of the Code of Canon
Law, a series of precepts are established related to

1 We understand that some of these crimes are also llegal it the civil or
criminal order of the countries wheve Opus el operates, which does not
maan that they should not be dealt with i a complaint in the eccleslastical
sphers, since since the first Christians, the disciples of Christ we must
want to be the best citizens of the temporary city.
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raspect for the freedom of conscience of members of
religious institutes with regard to the right to choose a
confessor and spiritual direction. These precepts
should be applied even more striclly in the case of the
faity, such as those of Opus Del. However, in Opus Dei
this precept is systematically violated, there being a
constant flow of conscience information between the
directors and those who carry out the spiritual direction
of the members, who are dasignated by the directors.
The secrecy of confession has aven been violated,
which has led to the resignation of several priests of
the prelature.

It is true that the previous prefate, Monsignor
Javier Echevarria, wrote a letter on October 4, 2011 in
which he raised the existence of freedom of choice for
the spiritual director and the separation between the
internal and external jurisdiction, something that had
never occurred in the institution by mandate of the
founder and that is not yet carried out, despite the fact
that this iefter continues fo be published on the website
of the prefature {(as part of the institutional
disinformation). What is stated in that letter is not only
completely false, since Opus Deil has never lived that
way, but it is also false that the founder held said
position. Opus Dei has always carried out the
obligation to render an account of conscience and to do
so with whomever the directors designate. This
practice is carried out weekly for numeraries and
associates and every two weeks for supemumeraries.
Although after the letter of October 4, 2011, no written
trace of this way of acting is left, it continues to be
carried out through verbal control exercised by the
directors of the centers, the delegations and the
regional commissions.

There is a clear control of the privacy of
consciences from the direction of the institution through
the spiritual diraction. In QOpus Dei, spirtual
accompaniment is not practiced, but a spiritual
"direction” imposed by the institution through its
appointees, thus violating the secret conscience of
those whom they guide.

Frequently, there is an intolerable Invasion. of
the privacy and conjugal life of supernumeraries by the
institution through denunciation from the spiritual
direction and sometimes violating the sacramental seal.

The testimony of the secularized numerary
priest, Don Antonio Esquivias, in his book "Heaven in a
Cage” is iluminating. In this bock, he narrates in first
person his sxperience in the Regional Commission of
Spain, where he managed the reports of conscience
written by the Spanish numerary members, including



details such as the frequency with which they had
masturbated.

This identification of the institution with God
has consequences that disrupt and destroy the moral
order, showing shades of "quiet-seeming fanaticism."
Within Opus Dei, a single "moral norm" sesms tfo
prevail: the end (of Opus Dei) justifies the means. Any
deviation from the moral order ends up being
considered virtuous to the extent that it benefits the
institution.

Along these lings is the devaluation of
evangelical fraternal correction, which in Opug Dei is
practiced as a denunciation, since all fraternal
correction is not done *aione”, not even for a sin. This
involves at least the director and the person with whom
the corrected member confides. After consultation with
the director of the center, it is taken as matter of the
same, not what our Lord established, but “whatever
may go against the spirit of the Work", that is, seeking
the strengthening of the institution, regardless of
Christian morality. Use of this means to manipulate the
interior life and the internal forum of the members and
lay organic cooperators.

The censequences of this dymamic are
extrameiy dastructive for people’s consciousness.

Abuses of conscience, power and spiritual are
closely related to fraud in the exercise of virtues that is
practiced in Opus Dei

Opus Dei has always promoted a spirituality
centered on "doctring” { ours is to give doctrine ).
Rarely was he encouraged to live the aspects of
charity, mercy, “"care for widows and oarphans”,
forgiveness, etc.

From the doctrine, a rigid religiosity is
promotad, plagued by conscientious scruples,
legalistic, axcluding others if they do not belong to the
prelature. Many times he remembers the sslf-righteous
profiie of someone who has a thousand religious
regulations to comply with, but is not capable of sharing
bread or comforting the sad.

An important aspect is the exorbitance in the
normative and regulating eagerness of the life of the
members. We have mentioned as a fundamental
reason for this complaint the 46 secret books that make
up the real normative corpus of Opus Dei under the
cover of statutes that have naver been mentioned nor
are they mentioned in the media or in the lives of the
members.

But this is not someathing isclated, that refers
only {0 those 48 books. IT IS SOMETHIMG THAT IS
PART OF THE DAY TO DAY, spacifically in the
ordinary work of government of the institution,

embodied in a muititude of letters thal reach the
numerary centers from the regional commissions or
from the delegations and in the letters that reach the
commissions from the general council.

These writings regulate the life of the
members, especially the numeraries, down 1o
extremely minute details such as the days a year in
which the numeraries may-not wear stockings or wear
shoes that show their toes, etc.

This suffocating hyper-regulation is demanded
with full force to the point that on certain occasions,
instead of being sent these writings by internal suitcase
by other full members, they have been taken by a full
member commissioned from the General Council
directly o their destination with obligation to be read
aloud and on their knees by all the members of the
destination center.

it is not strange that a collective attifude like
this ends in collapse, not because it has turned the
institution and its government into a mere ideology, but
because such is the jogical destiny of every institution
that in an excessive regulatory effort does not take into
account that precisely this atiitude it is its own ruin.

As the French engineer Robert Le Ricolais said
, “every systematic universe leads fatally to ankylosis”.

A conclusion reached by Max Weber is also
trus in the sense that if a charism does not lead lo a
certain institutionalization, it is in danger of being losi.
However, an excess of institutions ends up blurring the
charism or appropriating i, as has happened with Opus
Dei, which after almoest a hundred years has lost sight
of the charism io the point that the Pope himself has
had fo come out in defense of it. {(Ad Charisma
tuendum }

Another very prominent aspect is the
indisputable preferance of the good name of the
institution over the fruth. Along these lines, there are
lies about suicides (mentioning that the person died "hy
accident”), dapartures cf membars (preferably saving
that he ran away with someone of the other sex),
venereal dissases in priests, etc. What has been
mentioned about the prelate’s letter of October 4, 2011
is very revealing, They preferrad to fie publicly io
thousands of members, rather than say that the Church
had indicated that Opus Dei was going against existing
pastoral regulations.

All adalescents were taught for decades to lie
to their parents, genying their incorporation into Opus
Dei, lving to attend the training media at the direction of
the directors, etc.

While the preferential option for the poor was
ignored, the exercise of charity, the practice of
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forgiveness offered and received, etc. They insisted on
“holy shamsiessness”, "holy intransigence”, "unity with
the Father” and other types of non-evangelical virtues,
but of great impetus in the institution.

The virtue of justice was understood only
unifaterally: thus, due tfo their commitment, the
numeraries and associates had to give all their
patrimony and income from their work {o the institution.
This led to the progressive impoverishment of the
numerary members untit making them financially,
professionally, spiritually and emotionally dependent,
and taking their vuinerability and mediocrity fo the
extreme of total dependence on the organization.

GOD . FRAUD OF THE CONCEPT OF
SPIRITUAL “FAMILY” (DEPRESSION, SUICIDES,
PSYCHIATRIC ISSUES)

The most painful consequences of the abuses
present in Opus Dei are, perhaps, the suicides and the
peopie who have abandoned the faith after leaving the
institution. However, it is also important to address the
abuses in the field of psychiatric madicine, used o
break the wili of those who dare to express any
discrepancy regarding the institutional inconsistencies
they have observed.

These abuses are abundant and their effect
translates into the generation of depressions in
members who previously enjoyed good health and
psychological balance. Although it could be argued that
there have always been people with a cerlain
psychological wulnerability and that this is also
manifested in the religious sphere, the high proportion
of people under psychopharmacoiogical treatment in
Opus Dei is surprising, espacially among numeraries,
compared to other Church institutions.

In addition, these "methods” have been applied
by physicians who are tenured members, some of
whom are not specialists in psychiatry. Even more
worrying is the fact that these doctors have left blank,
signed prescriptions at the centers, allowing in many
cases the directors of the center, without being doctors,
fo prescribe the psychotropic drugs, thus violating the
most basic principles of medical {and Christian) ethics.
Its sole objective is to annul the will of the "dissenter”
until turning him into a broken person, who in many
cases has been returned to his parents afler having
ruined his life.

These types of practices and their devastating
consequences are unacceptable and require deep
reflection and a forceful response. It is essential to
protect the integrity and emotional well-being of the
members of any religious institution, promoting an
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environment of respect, understanding and support
instead of resorting to coercive and abusive methods.

The emotional imbalance and violation of the
vulnerabiity of organic cooperators is alsc based on
forcing the institution to be considered as a family.
However, this idea of family differs from the true
families of organic cooperators and members of the
prelature. If tries to convey the idea of a family that
excludes royal families, and whose supposed “rights”
are controlled exclusively by the directors. These
directors, based on the premise that "Opus Dei is a
family with supernatural ties", exercise the abuse of
power, conscience and spirituality without any
restriction, mentionad in the previous point.

On the other hand, an opposition is established
between the supposed “supernatural family” within
Opus Dei and the so-called "blood family”, generating a
dynamic of exclusion instead of integration. The
existence of internal terms such as * familiosis " is even
mentioned in the training media, considering it an
alleged “spiritual disease” that represents an
"attachment” {o the family as opposed to the “vocation
{o Opus Dei",

This vocation is aimost always presented as a
it lantem” as opposed to the rest of the Chyistians,
who would be the “off iantern™ (doctrine of the founder
fimed in front of thousands of people). Therefors, an
appropriation of the Christian vocation takes place,
maintaining that belonging to Opus Dei is only given by
a divine call “from all eternity and irrevocabie”. it is
progressively inculcated in the lay organic cooperators
that whoever leaves Opus Dei abandons God, betrays
him, and bacomes creditor of "the pains of hel”, with
the conscience damage that this has meant and still
means in 80 many people.

In line with the idea of the institution as a family
with supernatural ties, the figure of the prelate as
"father” with a paternalistic function is built. Thus, a
relational asymmetry is generated between him and the
lay organic cooperating members that deepens their
vulnerability. Opus Dei has sometimes been referred to
as a “nursery for vulnerable aduits.” Disabled by the
institution to make free decisions, just the opposite of
what Jesus Christ has come to bring us, the freedom of
the children of God.

Added to the previous data is the absolute lack
of sensitivity, with thousands of events documented on
the OpusLibros portal, due to human suiffering,
especially that generated by the prelature iself. There,
the concept of the charity of Christ is forgotten in a
practical way, practicing discarding with those who no
longer consider "useful”, leaving them in many cases



destitute. For example, as a repeated sample, cases of
numeraries and auxiliary numeraries are cited who,
after several decades of years in Opus Dei, are
returned to their parents’ house (in many cases,
octogenarians) after having induced irrecoverable
psychological ilinesses in them. and of having left them
without patrimonial assets and without a job from which
to live or contributions for future old age.

THREE, IDEOLOGIZATION OF THE FIGURE
OF THE FOUNDER.

The ideclogization of the figure of the founder
is a worrying issue within QOpus Dei. There is an
appropriation of the charism and a confusion between
the charism and the instiution, implying that the
charism is identified with the ways that the founder
established io  institutionalize . This excessive
institutionalization and personalization in the figure of
the founder leads to its prevalence over the figure of
the Pope and the bishops, even giving their opinions a
value of theological faith. This represents a fall in
ideclogy, away from the true charism and the service
that charisms provide to the Church, as taught by Saint
Paul.

in other Church institutions, as in the case of
Marcial Maciel and the Legionaries of Chiist, the
foundei's aberrations gave rise to direct intervention by
the Holy Ses. Although Opus Dsi has not expsrienced
public scandals of this magnitude, that does not
contradict the damage caused by an ideological
founder. As we are seeing in this complaint, ths
damage to souls, to the Church and to communion is
equally serious, or even greater than in the
afprementioned case.

In fact, if the oroblem of the lLegionariss of
Christ had consisted solely of the aberrations of the
founder, it would be enough to remove him and appoint
a worthy successor to solve the problem. However,
both in the case of the Legionarias and in that of Opus
Dei, ths evil was institutional. The solution in the casse
of the Legionnaires was adequate, if painful, According
to statements by Cardinal Guidarnda, after several
years, the Legionaries of Christ can now walk on their
oWn.

Meanwhile, Opus Dei remains paralyzed and
cannot find a way fo serve Christ from his own charism,
even requiring the Pope himself to ramember him on
his own motion (Ad Charisma Tuendum ). The great
obstacle for Opus Dei to depioy the service to the
Church to which it is called is its own founder, who is
ideologized to the point thal, apart from official words
and declarations, followers follow him instead of Jesus
Christ
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The problem with the founder's ideoclogization
is that his ideas and opinions have also become the
object of ideologization, but of a social nature. This
ideclogy has taken root in the institution itself and is
part of it. It is a cancer for both Opus Dei and the
Church to understand Opus Dei and its founder from
within, above the Church, the FPope and the bishops,
and act outside of them, trving to sysiematically
disobey and discredit them when they appropriate,
through third parties who make believe that this
discredit comes from " private opinions of those
people”". An example of this is the recent media
campaign carried out by the University of Navarra
against the Bishop of Teruel and against the Pontiff
himself in the Gaztelueta case, where an attempt has
even been made {o present the convicted criminal José
Maria Martinez Sanz, a tenured member of Opus Dei,
for a crime of pedophilia, with a final sentence from the
Supreme Court of Spain.

it is important to recognize that these cases of
ideology and abuse do not represent all members of
Opus Dei. There are people within this institution who
live their faith in an authentic and exemplary way.
However, it is crucial to address and confront these
issues to prevent further harm and abuse in the name
of the institution and the original charism.

It is essential to distinguish the institution from
the people.

The Church, the Pope and the bishops have
the responsibility to ensure the integrity and well-being
of the faithful. impartial and transparsnt investigations
are essential to address allegations of abuse and
ensura that adsquate measures are taken to protect
victims and prevent further abuse.

[n recent years there have been several cases
of sexual abuse by members of Opus Dei. 1t should not
ba forgotten that sexual abuse always has its origin in a
prior abuse of power, conscience and spirituality, and
that in the case of Opus Dei these abuses are
instititionally induced due to relational asymmetry
consciously promoted by the insfitution itself among
those who direct and those who are not directors.

Ultimately, Opus Dei and any other religious
institution must rernember that their main mission is to
serve Christ and the Church, following the principles
and teachings of the Gospel. The ideologization and
overvaluation of the founders must not prevail over
obadienge and communion with the universal Church.
Only through trus humility and a profound search for
truth and justice, Opus Dei will be able to find its way to
serve the Church fully and authentically, freeing itself



CLASE 8°

from the burdens of the past and focusing on its
spiritual vocation.

FOUR. FRAUD THE CHURCH.

The founder always maintained that "Opus Dei
serves the Church as the Church wants to be servad.”
it is not what is manifested in the facts. It is perceived
that Opus Dei has always used and tries to use the
Church, using the Church as a political entity to
achieve its ambitions for power within it.

Self -referentiality is & worrying characteristic in
Opus Dei, since it shows a lack of openness towards
the universal Church and a tendency {o look for its own
interests and ambitions for power. This attitude is
reflected in the way they relate to ecclesiastical
authority, usurping the jurisdiction of the bishops and
systematically discbeying them.

The truth is often misrepresented, especially in
refatiors to apostolic activity, which is not such, but
proselytizing-sectarian, aimed solely at achieving more
members and greater power within the Church.
Sometimes it could even be deduced the "purchase” of
the wills of diocesan bishops through the money from
the CARF foundation or through educationat activities
that they manage as toois of “ecciesiastical politics”,
taking the Church as a merely mundane entity.

In addition, Opus Dej has shown to be reluctant
o participate in diccesan instances and important
ecclesial avents, such as the National Congress of
Laity in Spain and similar events, which shows its lack
of commitment to synodality and its preferance to act in
isofation and authoritarian.

Opus Dei always maintained a constant
avarsion towards the Jesuits and a general contempt
towards the religious under a so-called "lay mentality”
that could be interpreted as psychological
compensation since the members were little less than
religious camouflaged in fact, and with ignorance of the
variety of gifts with which the action of the Holy Spirit is
expressed in his Church,

A consequence of the lack of understanding
about the multitude of gifts and charisms of the Holy
Spirit would be in the fraudulent application to the laity
of norms proper fo institutes of consecrated life. They
are not called as such, which generates a state of lack
of definition and normative ambiguity that ends up
generating all kinds of damage, religious and
psychological.

There is a fine line frequently crossed in the
preaching, training and npraxis within Opus Dei, which is
sometimes recognized as " semi-Pelagianism ”. In this
sense, there is very little preaching that goes in the
direction of abandonment, the recognition of God as
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Lord of history, the action of the Holy Spirit through his
Church. For this reason, the foundar always spoke of
"granting, without yielding, with the intention of
recovering”, in relations with the authority of the Holy
See regarding Opus Dei.

We can aiso mention that when the Synod of
the Amazon took place, the prelate, sinca nothing eise
was discussed in those days , made veiled mention of
it in one of his web messages of Cctober 1, 2019: “A¢
the end of these lines, | ask you to pray for the fruits of
the extraordinery missionary month that Pope Francis
has called for and for the Synod of Bishops that will
begin in a few days in Rome. " This confused way of
expressing himself is very striking, since he cails
"Synod of Bishops"” what was not properly the Synod of
Bishops - which since the time of Saint Paul Vi has
been heid biannually - but the Synod of the Amazon,
convened by the Pope, but not as one of tha ordinary
synods of bishops.

With this way of expressing himself, the prelate
avoided disseminating to the members of Opus Dei this
initiative of the Pope that he internally viewed with
suspicion, especially on the subject of compulsory
priestly celibacy, to prevent Opus Dei members from
fixing their aftention on that synod in which the
proposal that in said area it ceases to be mandatory for
priests in the terms in which it was proposed was
approved by a large majority.

Cn the subject of compuisory priestly celibacy,
Opus Dei used third parties, specifically Cardinal Sarah
and Archbishop Georg Ganswéin , both members of
the Priestly Society of the Holy Cross, of which the
Opus Dei prelate is the General President. , to invoive,
in one of Cardinal Sarah's books, Pope Emeritus
Benedict XVi, who refused to get involved. Well known
subject.

Another example of fraud towards the Church
is the manipulation they have carried out in the
Annuario Pontificio 2023, page 1031, disobeying the
directives of the Church and the Pope fo benefi
themselves. Indeed, in said Yearbook and on that page
the personal prelatures appear within the hierarchical
structure of the Church, contrary to the 2016 lelter
luvenescit Ecclesia n.23, where the Pope, through the
SCDF, recalls that * the fundamental ecclesial regime
must be respected , favoring the aclive promotion of
charismatic gifts in the life of the universal and
particular Church, preventing the charismatic reality
from concelve parallel to the life of the Church and
not in an orderly referenca to hierarchical gifts *



In feotnote 116 of said pontifical document it is
slaied verbatim that personal prelatures are " ecclesial
realities of a charismatic nature *.

It is an evident fact that Opus Dei has provided
false information to the Editrice Vaticana Bookstore,
dependent on the Holy See and publisher of the
Annuario Pontificio 2023, completed on January 23,
2023, the date on which hoth Praedicate the
Constitution Evangelium as the Motu Propric Ad
Charisma Tuendum , respectively dated March 19,
2022 and July 22, 2022, the first of which placed (n.
117} the personal prelatures in the Clergy department,
and the second adopted a series of measures fowards
the Opus Dei to make it legally coherent with its
charismatic nature, and not hierarchical, including
ordering an adaptation of the current statutes.

It should be noted that this documeniary
falsehood embodied in a document as important in the
Church as the Annuario Pontificio is a discredit for the
Pope by contradicting his normative provisions as the
highest legislator of the Church.

Another fraud on the Church occurs with its
own lay members, who believe - through internal
means of formation and incorporation ceremoenies - that
they "are under the jurisdiciion of the prelate.” This is a
fraud, because in article 1252 of the statutes
themssives, which are systematically hidden from the
laity, it is clearly stated that over them the jurisdiction
‘extends only to what refers to the peculiar mission of
the prelature”, that is to say , to organic cooperation in
the pastoral mission, which is none other than to
spread the call to holiness through work and the
ordinary occupations of life, leaving the diocesan
pishop as ordinary of all the iay members who fall
under its jurisdiction in accordance with the Code of
Canon Law,

That is to say, from the direction of Opus Dei
there is a constant viplation and usurpation of the
authority of the resideniial bishop, by making the faity
believe that their ordinary is the prelate when in reality,
according to CIC 295.1, it is only an ordinary of the
clergy . incardinated in the personal prefature.

in short, Opus Dei has demonstrated a patiern
of deceit, manipulation, and ssif-referentiality in its
relationship with the Church. This is contrary fo the
very essence of Christianity, which calls for humility,
obedience and seifless service. 1t is necessary o
address these problems and seek the necessary
reform so that Opus Dei can find its true purpose and
fulfill its mission authentically and in communion with
the Church.
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In conclusion, the exposed complaint reveals a
series of serious problems in Opus Dei that go beyond
simple discrepancies or isolated criticism. These are
fundamental issues that affect the integrity of the
institution and its relationship with the Church.

The abuses, manipulation, ideclogization and
regulatory fraud described in this complaint are cause
for deep concern. These problems affect not only the
members of Opus Dei, but also the Church as a whole,
since they undermine the fundamental principles of
transparency, justice and service that must govern the
Christian community.

It is imperative that these issues be addressed
seriously and responsibly. The Church, together with
the competent authorities, must carry out a thorough
investigation and take the necessary measures to
correct these practices and protect those who have
been victims of abuse and manipuilation.

it is essential to remember that faith and
belonging to a teligious institution must be in harmony
with ethical principles and evangelical values. The
Church must be a place of welcome, respect and love,
where the dignity and well-being of all its members is
promoted.

FIVE. FRAUD TO THE STATE AND CIVIL
SOCIETY.

The issue of fraud related to the civil legal
personality of Opus Dei in several couniries is
presented, including the publication of books such as
"Obus Dei before state law" by Comares editions, 2007
{whose coordinator is Mr. José Maria Vazguez Garcia
Pefiuela, a numerary membar of Cpus Dei, rector of
the International University of La Ricja, whose main
owner is a supermumerary member of Opus Dei} who
argues that this organization is part of the hierarchical
structure of the Church against the CIC promulgated
and published in 1983,

in previous vyears, members specialized in
Canon Law and State Ecclesiastical Law have held
relevant political positions, especially in right-wing
governments, which has led Cpus Dei to be treated as
part of the hierarchical structure of the Church in some
countries. like Spain {where there is an approximate
50% of the total members of Opus Dei in the world).
This implies that Opus Dei enjoys certain protection
and is not subject to state control in economic matters
and personal data of its members.

This situation allows Opus Dei to provide false
information, even o the Holy Sae, as reflacted in the
alrgady mentioned Annuario Pontificio 2023.

In sther countries, such as Argenting, Dous Dsi
is not part of the higrarchical structure, but has the
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status of a non-state public law entity. As such, it has
prerogatives that it has used, but also obligations to be
controiled and audited, which it has carefully avoided.

Article 28 of the Statutes of Opus Dei, ( While
the temporary incorporation lasts or once the final one
has been made, for someone fo voluntarily leave the
Prefature, a dispensation is required that can only bs
granted by the Prelafe, having heard his own Council
and the Regional Commission |} establishes the
requirements for @ member to leave the Prelature, but
the dispensation of the Prelate is questionable, since it
is never provided in writing but through verbal
communication without documentary evidence. This is
used to manipulate the number of fay members to
suit Opus Dai.

Only Opus Dei directors have access to current
member data. Based on testimonies and articles in
Opuslibros "Correspondence”, it is estimated that
Opus Dei currently has no more than 40,000 members
worldwide, including lay people, priests and members
of the Priestly Society of the Holy Cross. Very far from
the 93,764 that appear in the aforementioned Annuario
Pontificio 2023.

Opus Dei has been known for always lying
about the number of its members, as recognized in the
pook "History of Opus Dei” by Gulién- Coverdale , both
numeraries. In that book, page 447, it has been publicly
recognized that the 60,000 members that Opus Del has
always maintained existed at the death of the founder,
were actuaily 32,80C.

in addition, there is a lack of credibility in the
data provided by the Annuario Pontificio in relation to
the priests incardinated in the Preiature. The Bulletin of
the Roman Prelature is no longer published on paper
and does not include the names of deceased
members. For years there have been more casuaities
of priests than new ordinations. Likewise, in recent
years applications for admission have been very
scarce, especially for numeraries, in alf the countries
where they are established.

it is concluded that Opus Dei has used the
importance of numbers to gain respectability and
credibility, even at the cost of lying or living off income.
This attitude of falsehood towards the Church, the
State and civi society should be corected
authentically, according to the Gospel preached by
Pope Francis.

Neither can this attitude of lying and using
systemnatic lies toward the lay members themselves,
who have the right to know the truth about the
institution te which they belong, be trivialized.
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Within this fraud against civil society, it is
necessary to highlight the fraud with respect fo ethics
and morality that is practiced in Opus Dei institutionally
under the de facto "ule” that the end justifies the
means as long as that end is ” the good of the Work”,
although such “good” is actually a moral evil.

In general and due (o a praxis crystallized over
the years, black monwy is systematically used,
violating:

limits on cross-border transportation of money,
avoiding bank transfers that leave traces

tax obligations for not registering in some
cases up to 100% of the contributions received

tax or social security obligations in the case of
employees, lying or faisifying working conditions,
continuously.

There is little ethics in the management of the
money available for the promoticn of peoples in
situations of poverty or indigenca. In each region and
delegation of developing countries there is an office
where projects are prepared to present to social and
religious international donors. In these, the truth is
usually "adjusted” so that it appears that social work is
going io be done with vulnerable groups; In muosi
cases, money is sought for other types of expenses. in
developed countries, there are members of Opus Dei
who act as a link with donor Institutions; in some cases,
they are even entire organizations such as Fomento de
Fundaciones. The ties are toc complex for this
denunciation, but it was fully expressed by the
comment of the Belgian consul in Argentina when he
said that "poor people’s money {the Beigian taxes) was
being used to pay for the houses of the rich” (the center
in construction),

There is ne consideration of moral obligations
when talking about money. The Opus Die acts in
economic matters through opaque commercial
companies interposed, secretly controlled by the
prefature. The prelature decides who works in each
one, who will be its directors, which directors of tha
delegation or of the region will be the ones who will
maonitor them, attend their meetings, etc. By means of a
blank signature of the resignation of its directors, the
management and contra! of the directors is ensured,
Through interposed companies, tax and social security
regulations are fraudulently violated, and these
companies also serve to evade responsibility for the
activities organized in Opus Dei centers.

In this way, in addition, in the event of faliing
into civil, criminal, tax or commercial fiability, those
responsible are always the managers appointed by the



directors of Opus Dei and never these, who are the
ones who really control those companies or societies.

As a sample button, in Argentina exclusively,
Opus Dei has formed 17 interposed companies that
own a huge amount of assets. This handling of different
associations allows that, in the case of auxiliary
numeraries, for example, if there is a labor tria! for
unpaid wages, most likely the person will have to sue &
different interposed associations that own the different
buildings where has worked. This makes successful
litigation practically impossible if you do not have a law
firm capable of following each case.

Another example is the case of sexual abuse
during a camp organized by a men's club, a corporate
work of Opus Dei. i response to the complaint, they
responded that Opus Dei had nothing to do with i,
since the interposed society was the organizer of the
activities and that Opus Dei was only in charge of
spiritual direction.

Through these structures, not only a certain
legal impunity develops, but also an excessive desire
for money, patrimonies, inheritances, legacies, material
wealth. In fact, around the year 2010 the advisability of
*treating” notaries, lawyers, etc. was indicated through
a government note. that they were in contact with older
PEOPIE WO Naa mMongy dng quesuundoe Duspnny, i
this way, it could be suggested to them to testate in
favor of Opus Del, in their interposed socigties.

In this sense, CARF's actions are a clear
example,

The patrimonial assets of the lay numeraries
and associates are being emplied liftle by ithe and over
the years they are being induced to testify in favor of
one of those opaque interposed companies. The
examples of these cases are abundant. In fact, they
have aimost always managed to get numeraries to test
in this way by creating a scrupulous conscience in
thern in case thay had the idsa of testing in another
way.

They always transmit to their lay members an
anti-legal or non-legal mentality that makes them more
vulnerable, by not discerning the levels of legality and
obligation of the issues that are presented to them as
normative, resulting in an alteration and disruption of
the moral order and a progressive dastruction of moral
conscience, by giving greater importance to something
ambiguous and seff-sufficient such as the “spirit of
Opus Def™ in the face of common moral issuas that the
Church's Magisterium t{eaches, for example on issues
of Church Sociat Doctrine.

Given these data, a striking aspect of Opus
Def's interpretation of the way of living morality and
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Christian doctrine is the concept of silence about any
crime that is committed that may affect the "honor” of
Opus Dei.

The criterion is experienced as a kind of
omertda . As is known, theomerfait implies "a
categorical prohibition of cooperating with state
authorities or using their services, even when one has
been the victim of a crime.” A person must avoid
interfering if they see something that is not correct and
cannot repor a crime to the authorities under any
circumstances.

The reascn that Opus Dei always gives for
acting this way is that "dirty laundry is washed at
home."

We will only comment on cases that are
publicly known, avoiding those that we know
personally, but have not been made public or the
people have died.

Along these lines, they have covered up:

Sexual abuse committed by members of
Opus Dei in Chile, Spain, USA, Uruguay, Argentina.

Destination of fugitive members for
embezziement and fraudulent bankruptcies affecting
thousands of victims in Uruguay, Paraguay, Mexico,
e fines v #1Bagucrs eate rems

Financial ciimes
faisification (avoid giving data).

Crimes of iilegal iransfer of people (adults
and minors) through cross-border crossings in
Paraguay, Bolivia, Argeantina.

Falsification of documenis {sich ag Jfee
receipts in intemationat cooperation fund programs
for expenses not authorized by the program.)

Crimaes such as the improper use of stamped
and signed medical siudsfrecipes used by center
directors to “prescribe” medicings {o other members
or buy at a discount falsifving the supposed patient.

Conduct black money from the safary of
numerarias in the form of donations to interposed
companies to achieve tax benefits in the personal
incorne tax retumn.

Recently, a priesi from the Priestly Society of
the Holy Cross, in reference to this immoral aspect
of Opus Dei, and in clear self-criticism, told us in
confidence that the permanent cancers of the
Church have abwvays been “"power, money and
hypocrisy™.

and  documentary



CLASE 8.

SIX. DISTORTION OF THE CHRISTIAN
VOCATION. AGGRESSIVE PROSELYTISM

Basically, this biock deals with the confusion
that Opus Dei induces in the members, making them
take the part for the whole, that is, mentioning the word
“vocation” in a self-referential key, referring it not to the
universal Christian vocation o hoiiness. , mentioned by
Ephesians 1, 4. but understanding that the vocation is
te Opus Dei, or at most that God calls to Opus Dei, not
to faith in Christ, of which, the charism of Opus Dei, fike
other charisms, is just a way of living that universal
vocation to holingss in Christ.

In OCpus Dei, and specifically the cumrent
prelate, they usually correctly affirm that there is only
the Christian vocation, equal for all and to holiness. But
behind closed doors they always preach the vocation to
the members in an exclusive sense, in such a way that
abandoning Opus Del is considered equivalent to
betraying Jesus Christ.

This affirmation is atways carried out when a
member is considering the possibility of leaving Opus
Dsi, creating horrible internal problems of conscience
in those who are in that situation.

in Opus Dei an aggressive proseiytism is
practiced that only seeks to increase the number of
members at all costs, regardless of the spiritual and
conscience damage that is created with such action,
creating all kinds of scruples and erroneous
consciences about one's life.

SEVEN. AUXILIARY NUMERARY.

Among the many existing contradictions in the
life of Opus Dei is the issue of auxiliary numerarigs.
Auxiliary numeraries are treated as victims of authentic
slavery and human trafficking.

These women have not received an adequate
salary nor have they had decent work hours, nor have
they had social securityy, human, cultural or
professionat promotion, nor have they been given a
balanced working life, rest, vacation or retirement. This
has plunged them into an extreme situation of material,
human and cultural impoverishment; and a great
vulnerability, taking away the defense mechanisms that
would have led them {o a serene discernment in their
lives.

Those who leave the institution often leave with
no beiongings other than the clothes on their backs,
and even lose contact with the friends they had during
their time in the organization. And normally, when they
go out, they find that family relationships, friendships,
efc. they had when they entered Opus Dei no longer
have them.
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Although currently, due to various judicial
sentences against Opus Dei, the auxiiary numeraries
have access o social security, the institution continues
to violate and distort the truth in relation to the
contributions of thess women, who never charge for
their work actually carried out in the institution. Even, {o
date, a tenured member, a judge in Argentina, has told
a journalist that Opus Dei "deoes not pay them, nor
would he pay his sisters.”

a section of Opuslibros documents dedicated
to this thematic block appears in ANNEX 7 , we would
also like to note that a large part of ANNEX 9, which
we will discuss later, refers to testimonies from former
auxiliary numeraries.

FINAL COMMENTS ON SECTION lil OF THE
COMPLAINT.

Ail the llicit contained in these seven thematic
blocks have the character of CONTINUED in time, so
they have not prescribed. Those who direct Opus Dei
have not carried out any action aimed at correcting this
continued action.

The foundation of these saven thematic blocks
is in ANNEX 6 , which conslsis of the ENTIRE
OPUSLIBROS WEB PAGE, with 20 years of activity, in
which there are around 10,000 direct testimonies from
people who witness these outrages, as well as more of
450 books that narrate or analyze these situations.

Cpusiibros is in Spanish. There are other
similar web pages in English (ODAN} and German {
Opusfrei ).

ANNEX 7 contains a selection of collaborations
posted on OpusLibros coinciding with the seven
thematic blocks that we have dealt with in this section
of the complaint.

This analysis is not intended to be complete,
but representative of a series of Opuslibros
collaborations, and its purpose is to show, as a tool,
part of the rich documentary coliection that is collected
on this websile.

Therefore, while ANNEX 3 has a
documentary nature , ANNEXES 6 and 7 have a
testimonial nature , that is, they come to show the
gonsequences o practical ife , in the internal
destruction of so many innocent people, institutionally
impoverished, as a consequence of the different types
of institutionally induced abuses.

We are aware that we have not touched on the
issue of priests incardinated in the prelature with the
breadth and detai! that it would deserve, which together
with the auxiliary numeraries are, in our opinion, the
most affected by the abuses committed institutionally
from the prelature, having with respect fo the prelate,



an exorbitant dependence that violates human dignity
itself, since according to article 126.2 of the current
statutes, "The jurisdiction enjoyed by the Prelate is full
both in the external and internal forum with respect to
the priests incardinated in the Prelature ”

Within this section Hi of the complaint, apart
from the ANNEXES 6 and 7 mentioned, there are other
annexes that also support the  SEVEN
CONSEQUENCES DERIVED from the fundamental
reason for the complaint. We present them below.

ANNEX includes a series of 35 online
meetings through the Zoom application, organized by
the Agora Quantica platform and directed by Antonio
Moya Somolinos, who for 42 years was a full member
of Opus Dei. They are entitled "Freedom Colloquiums
on Opus Dei" They began in September 2022 and
have been held uninterruptedly on Fridays at 7:00 p.m.
Spanish time. They started with just haif a dozen
people participating. Currently, around 30 or 40 people
from about ten or twelve countries usually meet online,
from the Philippines to Canada, passing through other
countries in Europe and the Americas (North, Central
and South). Lately there have also been some new
African additions. The meetings are spontaneous and
are recorded and posted on YouTube on a weekly
basis. They tend to have an average weekly audience
of between 2,800 and 3,000 people, with abundant
comments on the forums.

Wae provide the videos of these meetings in
both MP4 format and YouTube links, as well as a brief
synopsis of the content of each video.

ANNEX is a compilation of interviews
conductad over the years by Carlos Martinez, a former
numsrary member who was for 36 vears, with other
formar members from a wide variety of countries,
mainly former auxiliary numeraries.

ANNEX contains a selection of explanatory
videos of Opus Dei. There are many on the Internet,
many of them sensationalist or made by people who do
not know the reality of Opus Dei well. We have wanted
to collect here those that seem to us to be more
objective and serene.

ANNEX is an onfine meeting through the
Zoom platform of an internal meating that Ms. [sabel
Sanchez Ledn, Central Secretary of Opus Dei had with
174 woman of Opus Dei from Argenting, Paraguay,
Uruguay and Bolivia in November 2022 on the
occasion of a Service Commission of some women
from the Cenfral Advisory of Opus Dei in Rome to
these countries.
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The meeting was leaked by one of the
aftendees and posted on Facebook. A copy is collected
in MP4 format.

In this meeting you can see how the state of
the institution at that time is explained internally to the
women of Opus Dei.

v LEGAL AND
FUNDAMENTALS. INFRINGEMENT.,

Throughout this denunciation, reference has
been made 1o the encyclical of Saint John Paul |
Requested rei sociales n.38 and 37 to argue the notion
of structure of sin in which we understand that Opus
Dei has fallen.

At these points in this encyclical there is also
reference to other Church documents, mainly the
documents of the Second Vatican Council, always littie
appreciated in Opus Dei, especially in those aspects
that contradict its own worldly interest. Atthough it was
later softened, the aversion of the founder of Opus Dei
to the Councll is well known, as well as the sudden
appropriation he made of it when he saw around 1968
that it was not convenient for his worldly ambitions to
go against it.

We aiso find something of interest to which we
have also alluded earlier and which Pope Francis deals
with at some length in the apostolic exhortation
Gaudete et Exultate on the call to holiness in today's
world, specifically in chapter 2 {Two subtle enemies of
Holiness), numbers 35 to 62, when talking about
Cnosticism and Pelagianism, clearly applicable to
Opus Dei in view of the facts that ws have just revealed
in this complaint,

Paraphrasing the Pope in number 61, we could
say that “in the midst of that thick jungle of precepts
and prescriptions” into which Opus Dei has falien
outside the Church, Jesus has given us the face of
sach brother in whom the very image of God. {...} "At
the end of time, the Lord will shape his work of art with
the waste of this vulnerable humanity", all those people
with institutionally induced wulnerability, and then
discarded

Collective pride, seif-referentiality , has made
Opus Dei not see that “charity is at the center” {n. 80).

This is the foundation, not only of the Church's
magisterium, but also of its legistative function,
regardless of the fact that cancnical penalties are in
many cases axtremely low in refation fo the damage
caused to the Church and to the dignity of Christians.
Children of God.

In this sense, and referring to the current CiC,
and in view of the facts that we have revealed in this
complaint and in its annexas, we understand that the

TEACHING



CLASE 82

aforementioned actions could be subsumed within the
type of ABUSE OF ECCLESIASTICAL POWER BY
THE PRELATE AND HIS VICARS of canon 1.388 n.1
and 2 (they prescribe after three years, but we have
noted that they are confinuous performances over
time).

Also the crime of ILLEGITIMATE
DEPRIVATION OF LIBERTY contained in canon
1,397, especially in cases of pressure on the
conscience of & member who has thought of leaving
the institution or in the already described cases of
auxiitary numeraries or numerary priests incardinated
in the prelature under the aforementioned article 125.2
of the statutes, or in the case of abuse of power
depriving of liberty through the use of psychotropic
drugs. The case of numeraries and auxiliary
numeraries who changs their residence against their
will or in violation of immigration laws could also be
subsumed in this type. This infraction would have a
five-year prescription, uniess It is a continuous case.

As an abuse of acclesiastical power (c. 1388)
that prescribes after three years, the cases of members
who from one day to the next, without money or work,
have been placed outside the institution, or who have
been forced fo quit jobs or make large donations.
Ceses on the thsme of "the good shepherd” {violation
of secrecy in the Sacrament of Penance and in spiritual
direction) and the "visions of the vocation by the grace
of state” can also be included here to force others
{mainly people very young) to ask for admission to
Opus Dei supplanting their personal discernment.

Other acts of ciear abuse of ecclesiastical
power is ordering, ordering, things that cannot be
ordered and ordered, or ordering to do or stop doing
"under penalty of eternal damnation"™ as the previous
prelate did with Maria del Carmen Tapia and It
continues to be done today with those who consider
leaving the institution, mainly priests.

We know of recent cases not prescribed that
have the current Auxiliary Vicar of the prelature as the
protagonist of this action.

V REQUEST .
FOR ALL THE ABOVE, and prior reports and opinions
that proceed by law,

: WE REQUEST:

FIRST: INTERVENTION OF THE HOLY SEE,
SO AS TO PROTECT CATHOLICS WHO HAVE
BEEN MEMBERS, ARE MEMBERS AND COULD BE
IN THE FUTURE, WITH THE SUPPRESSION OF
OPUS DEI THE WAY IT i8S CURRENTLY
DEVELOPED.
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We understand that the approximately 2,000
members that make up the prelature may need to be
relocated in the manner in which it is decided by the
department for the Clergy, proposing options fo the
current members that in any case favor their freedom
of choice and their priestly ministry, either
secularization {in which case we request that their
material needs be provided with dignity) or
incardination in the particular church that they choose
and welcome them and in which they feel comfortable
having expectations of being treated with love and
valued his priesthood for the benefit and service of the
other faithful.

At this point it is important to remember that
(canon 284) the purpose of personal prelatures is "a
suitable distribution of the clergy”, and that the
prelature of Opus Dei does not imply any peculiar
pastoral or missionary work in favor of a specific region
of social group. ",

SECOND : In order for the charism that
criginally gave rise to Opus Dei to continue to be useful
to the Church, WE ALTERNATIVELY REQUEST, IN
PARALLEL OR AFTER THIS MEASURE, THE RE-
FOUNDING OF THE INSTITUTION BY THE CHURCH
HIERARCHY WITH NEW RULES AND NEW RULERS
WHO ACT WITH THE FEELING OF THE CHURCH

We suggest that the episcopal conferences,
under the initiative and tutelage of the Holy See,
establish public associations of the faithful that
embrace this charism and are willing to spread it in the
respactive spheres of those apiscopal conferences.

THIRD : WE REQUEST PROVISION SO
THAT, IN ECONOMIC MATTERS DERIVED FROM
THE ABOVE, THE RIGHTS OF PEOPLE ARE
RESPECTED AND ACTED WITH JUSTICE , thinking
first and foremost of the good of souls.

FOURTH : WE REQUEST CANONICAL
PENALTIES FOR THOSE MAINLY RESPONSIBLE
FOR THE ILLICIT ACTIONS INCLUDED iN THIS
COMPLAINT, each according t¢ the level and
implication of their responsibility, In application of
the aforementioned canons 1,389 and 1,387 .

We request it in Madrid, at the Apostolic
Nunciature, on June 286, 2023



Within the working group for this comptaint, we
have always kept in mind the primacy of individuals
over institutions, and doubis have been raised as to
whether the request to suppress Opus Dei is
excessively harsh to the point of generating injustice in
people from Opus D=i, lay peaple, who act with a clear
intention and have always dong so.

We have also thought about the damage
derived from lay numeraries who, after an entire life
mistakenly dedicated to the institution, instead of to
Christ, but confused, in good faith, with the suppression
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of Opus Dei, could literally find themselves destitute, at
having practically no professional experience except for
the deficient preparation that has given them dedication
throughout their lives to unpaid internal work, and
therefare, without a working life, without a retirement
benefit at sight, without patrimony {because the one
they had, little by little they have handed him over to
the institution), without friends (because their polarized
dedication to the institution has made them cut ties with
those who could have been friends during their lives)
and even without family members, because their
dedication to Opus Dei has made to neglect during iife
dealings with relatives from his childhood or his youth,

We have also thought about the educational
companies that would be affected by a suppression of
Opus Dai,

Notwithstanding the foregoing, we are of the
opinion that there is no instilutional will to obey the
Hierarchy of the Church on the part of Opus Dei and
therefore, any measure or limited intervention or partial
medification that does not entail a total modification of
the people who govern Qpus Dei, will prove insufficient
in a few years, with the consequent damage to the
Church and to souls.

We understand that Opus Dei is one of those
institutions  in  which “institutional arrogance has
permeated so deeply that it is no longer possible for it
to survive in the communion of the Church with only a
partial change of statutes.

For the mambers of Opus Dei themselves,
probably the best thing is to first carry out the
disappearance of the institution, 1o re-found it later with
other postulates and other leaders.

Regardiess of the decision that the Holy See
makes regarding Cpus Det, we understand that it is not
good for the Church that the entrustments of diccesan
or pontifical churches to prigsts of the prelature remain,
such as, for exampie, the Pontificat Basilica of San
Miguel, not not only because of the damage done to
the good name of the Pope that a pontifical basilica is
governed by a Church institution with the
characteristics stated in this complaint, but also
because it is public knowladge that, under the worship
and pastoral aclivities carried out in said temples, the
presence of priests of the prelature in them is a cover
to carry out - proselytizing activities that we have
described in this complaint as one of the types of
abuse of consciencas.

In this sense, Opus Dei is very far from what
Benedict XVi stated in his inaugural speech in
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Aparecida 2008: "The Church
proselytism but by propagation.”

ANOTHER ID NUMBER 3 . In Opus Dei there
is a sense of superiority over everyone else, including
the Pope and the Hierarchy. From a legat point of view,
they have always aspired to be a private church in
order {o have as much auionomy as possibie that
would allow them to carry out their peculiar way of
understanding the Gospel without restrictions. There
are external documentary evidence in which it is stated
that from at least 1942 to 1862 the founder tried to be a
bishop without succeeding.

On September 14, 1870, the second phase of
the Special General Congress that Opus Dei held in
Rome to tackie the institutional question ended. Said
congress entered the execution phase on that date by
the Tachnical Commission, chaired by Alvaro dei
Portille and constantly directed by ths founder himself.

The result of these works was the writing of
what was called intermally " Codex luris Particularis , of
194 articles, which was approved and signed by the
founder on October 1, 1874,

Codex luris Particularis and said Act have been
filed int the Genaral Secreiariat of the General Council
of Opus Dei.

The legal form that the founder wanted in that
document at that time for Opus Dei was that of
prefature nullius . The idea was that if the founder died,
Opus Dei would have the sole legal purpose of moving
forward with that legal form. This is how it happened,
since the founder passed away on June 26, 1975,

In 1878, already with Saint John Paul i, the
institutional file was opened again. At that time, the
idea of personal prelatures existed with a little more
legal development. Alvaro del Portilic saw that from this
juridical form it would be possible to obtain what St.
Josemaria wanted, to form part of the hierarchical
structure of the Church through a jurisdiction of a
persenal nature instead of a territorial one.

This path was followed, which in its final stretch
coincided with the reform of the Cade of Canon Law in
which personal prelatures would be reguiated in a more
defined way, which were nothing more than initiatives
not yet experienced (none existed yet) aimed at to be a
new evangelizing tool typical of the new times marked
by the Second Vatican Council.

The problem for Opus Dei came with the final
wording of CIC nn . 294 to 207 (in the personal
prefatures there would only be clerics but they would
not have "propio populo”, since laymen did not belong
to them) and with their location within the scheme of

does not grow by
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the Cade, that is, outside the hierarchical structure of
the Church .

OpusDei bishops ", but titular bishops of
formerly disappeared dioceses, Vita and Ciiibia , since
Opus Dei was not a private church nor did it belong to
the hierarchical structure of the Church.

From Opus Dei this legai form was accepted,
always with the phrase that internally became recurring
within the institution since 1950 when Opus Dei
beceame a secular institute. it is a phrase of the
founder: “Give in without conceding with the intention of
recovering”.

This phrase, this constant idea, reveals over
and over again that Opus Dei has never been willing to
obey the Church and the hierarchy. They have always
thought that they are far above the bishops and the
Pope, in that messianic vision that they have always
had of themselves and that has degenerated into an
institutional arrogance that leads them io see the
founder above faith and religion. Christian herself. Thay
arg the ones who believe they have enough dignity to
"conceda” and with the power to administer the grace
to "ceds’.

Alvaro del Portillo “"gave in" on the issue of
persecnal prelature in 1982 because he understood that
becoming part of the Church's hierarchy would be the
consequence of creating a state of progressive opinion
in which, outside and inside the Church, Opus Dei
appeared as a diocese or even much more than that,
with great media, economic and spiritual power, the
latter embodied in a multitude of "vocations™ at a time
({the 1970s and later} in which other Church institutions,
once more flourishing, now languished.,

Hence the effort to show a constant growth in
the number of members, faisifying reality as far as they
have been able. Howaver, there are data that can
hardly be hidden: in the Pontifical Yearbook of 1984 it
appears that the personal prelature of Opus Dei had
354 major seminarians; in 2023 only 95 appear. This is
consistent with the decreasing number of ordinations of
full members in recent years. The constant closure of
centers around the world is also public, and specifically
of numerary training centers, or the merger
{contraction} of regions until reaching the current 28, or

- that since 2011 there has not been any new country to

which has spread Opus Dei.

We understand that at a critical moment like
the one you are currently going through, in which you
are even confused about yvour own identity within the
Church, your point of reference is the draft statutes ,
the Codex juris Particularis , approved and signed by



Saint Josemaria Escrivd on October 1, 1974, which no
one knows about.

The statutes that Saint John Paul 1l gave them
in 1882 were valid to the extent that they were criented
to the Codex luris Particularis of Saint Josemaria .
They understood the 1982 statutes as acceptable to
the extent that they could have the same prerogatives
of power within the Church as those contained in the
text of October 1, 1974, which for Opus Dei is more
sacred than the Gospel itself, because it was approved
and signed by the founder, who for them is not simply a
saint or its founder, but much more.

We offer the above explanation because,
although Opus Dei denies it, any legal solution that is
given 1o them , from the leadership of Opus Dei will
take it as something to "cede without conceding with
the intention of recovering." in Opus Dei's internal
training facilities, it is always said that for them "our
rather (Samnt Jesemaria ) s Chitst passing bv." 'ney
see Jasus Chiist incarnated in the figure of the founder.

any tegai form that does ot grsnt them the
nower thal agpears in the 1974 geaft diawn up by Saint
Josemaria . They will wail {they openly say so} for this
Pope or the next ones (o pass in order io "recover”
what Saint Josamaria wrote in 1874.

There has been a congrassman from last April
who has leaked the internal fesling: They think of
"about 70 years" the time they will have to wait to
achieve their purpose, in view of the snvironmeant that
is breathed today in the Church (greater proximity fo
the woild ., greater tolerance, synodality , greater
weight of pastoral theology fo the delriment of
dogmatics and morality, more ecumenism and
interreligious dialogue, etc.

Other Opus Dei congressmen think that a Third
Vatican Council would correct the "deviations” of the
previous one, or that in about 20 yaars a new Code of
Canon Law will be redrafted in which the personal
prelaiures are already part of the hierarchical structure
of church.

They continua to "cede without conceding with
the intention of recovering.”

We sincerely believe that a reform of Opus Dei
is impossible that does not start from its suppression fo
later undertake a re-foundation in which it is
guaranteed that those who currently govern it are left
out, not only of its government, but of the organization
itseff. it is also essential that this iotally secret
document of Opus Dei, the Codex, be intervened in this
process. luris Particularis of Qctober 1, 1674: if the
ultimate purpose of Opus Del is not known from the
authority of the Church, it will never be possible fo
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adequately address the institutional problem. They will
always deceive the Holy Ses.

. The 46 books
that make up are the fundamental
on which this complaint is based to demonsirate the
regulatory fraud of Opus Dei fo the Holy See and to the
members themselvaes. Exact copies of these 46 books
that we have saved in a ProtonDrive account are
provided . In said account, for which we have our
access code, the aforementioned books appear with a
code attached to each one. The codes of said books
are reproduced separately, one by cne™.

Sithough it
does not appear on the first page of the complaint, we
have added a translation in Korgan since the Prefect of
the Department of Clergy is of that nationality, in order
{0 make it closer to him in his mother tongue. We do
riol know the [inguistic Guality of it because it is
transiated trom ing Googie transiator.

CGiven that this
denunciation has a seres of abuses of power,
conscience and spirituality as  iis  molives, we
understand that in addition to being addressed to tha
Department of Clergy, it is also appropriate that the
Depariment for the Dociring of the Faith be the
addressee , Section of Abuses. Therefore, we inform
you that once said complaint is registered at ths
Apostolic Nunciature of Spain, we will direct it
electronically to the two aforementioned depariments

In Madrid, June 26, 2023

Antonio Moya Somolinos and other signatories
of the pages
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(Este decumento é apresentado & Nunciatura Apostéfica
da Santa 54 na Espanha na medida em que, como legagds do
Papa, sua missio é “gerenciar os orocedimenios relacionados 2
Santa $¢ e aluar como Intermexdidrio para servir 0s fidis e ajud4-los
&m sua relagiio com ¢ Santo Padre e com as Instituighes vaticanas”™,

E apresentado por Antonio Moya Somolinos, de
nacionalidade espanholz, DNI 504082571, para efeitos de registo de
entrada v devoluglio do exemplar lacrade como passo prévio &
apresantagdo eletrdnica ao Departamento do Clero. Solicita-se que
esta reclamaciio em formato de papel e o cartfio de meméria anexo
{contendo 12 anexos) sejam enviados pare o Departaments do
Clero.

A sinopse com a qual se inlcia ¢ conslderada CARTA DE
TRANSMISSAOQ, de acordo com o costume que nos fol manifestado
»ara & apresentagio deste tipo de escrita,

E apresentado em espanhol, latim, itatlano, francés, inglés,
alem&o e portugués. £ feito em papel selado do Estado espanhol,
folhas de 8" classe 000848501 e correlatas (frente e verse) até ,
ambos inclusive,

ENDERECC PARA FINS DE NOTIFICACAD.
CONFIDENCIALIDADE,

Os seguintes enderegos s@io designados pars fing de
notificacio:

Notificagdo postal: “Antonio Moya Somolines, Caixa Postal
5134; Cédigo Postal 14080. Espanha”.

Notificaglio por e-mail: denunciaopus@gmail.com
Nobificagio via SMS e WhatsApp: +34652172226.

Ligaches para este nimero ndo sio atendidas.

Recordamos a obrigaglio fegal de confidencialidade em
tude o que se retaclone com os dados pessoais dos denunciarites
para ndo serem utilizados fora desta matéria).

DENUNCIA INSTITUCIONAL
ECLESIASTICA INTERNACIONAL CONTRA
O OPUS DEI POR FRAUDE REGULATORIA
CONTRA A SANTA SE E 0S PROPRIOS
MEMBROS

Sinopse da dendncia:
Tratase de QUEIXA INSTITUCIONAL

baseada em uma razdio fundamental e sete razbes
derivadas.

009948598

A  pringipal razdo & a FRAUDE
REGULAMENTAR INSTITUCIONAL DO OPUS DE!,
sistematicamente escondida da Hierarquia da Igreja.
Esta situagdo permitiu que os Estatutos - documento
legal normative do Opus Dei - fossem substitufdos de
facto por 46 (quarenta e seis) documentos “internos”
de carécter normativo, tanto externos como internos, Q
governo diaric do Opus Dei baseava-se nestes
documentos , onde s&o langadas as bases da viclagdo
sistematica do respeito pela dignidade da pessoa
através de abusos de poder, conscidneia ¢ espiritual |
No processo, Deus € substituido pelo fundador , o
carisma se confunde com a instifuicio e uma
apropriagdo & feita tendencioso para esse carisma -
que pertence ao Espirito Santo para ¢ servigo da Igreja
-. Como consequéncia, o Opus Dei tomou um rumo
sectério, ternando-se uma instituigdo qua compariilha
caracteristicas comuns com uma seila destrtiva
dentro da Igraja Catdlica . Acreditamos que estia deriva
acaba por se assemelhar ao seu ambiente como uma
estrutura de pecado , no estile descrito por S3o Jodo
Paulo Il em sua enciclica Solicitado rei sociafis n.36 e
37

As sete razdes derivadas estéic resumidas
na palavra "ABUSOGS™: abusos de poder, de
consciéncia e  espirituais |, sistematicamente
perpetrados desde a instituigdo sobre todes os seus
membros : sacerdotes Incardinados na prelatura
pessoal da Santa Cruz ¢ Opus Dai {clérigos, segundo
a CDC n® 294) , ¢ membros leigos numerdrios,
numerarios auxiliares, assoclados e supranumerdrios (
cooperadores orgénicos , conforms CDC n. 296) .

A reclamagdo estd ESTRUTURADA da
seguinte forma:

Em primeiro lugar, presentes & _origem
histérica desta situagdo de facto que envolva a
instituicdo como um todo, sem prejulzo das
responsabilidades pessoais de quem a dirige.

As rarzdes fundamentais para denunclar
fraudes Institucionals e possivels desvios
sectirios sdio expostas a seguir , mencionando as
evidéncias,

Em tercelro lugar, sdo apresentados os ssie
fundamentos e abusos derivados , apoiados por
evidéncias.

Em quarto lugar, incluem -de forma ordenada e
em Anexos- os documentos ped icos @
legisiatives violados .

Em quintc @ dltimo lugar, & feito um pedido em
vérias segdes, acompanhando a denincia:

Solicita-se a infervengéo da Santa Sé, para
que proteja os catdlicos que ja foram , sdo e poderdo



vir a ser no future, com a supresséo do Opus Dei na
forma como s& desenwoive atualmente.

Alternativamania , em paralelc ou apds esta
medida, pede-se a refundagdo da instituicdo pela
hierarquia da igreja com novas normMas ¢ NOVaS
governanies gus agem com o sentimento ga igreja .

Pede-se tambem penas canbnicas opara 08
principais dirigentes do atual Opus Dei.

Conforme mencionado, estio anexados 11 ¢

onze ) anexos , coletados em cartdio de memdéria
pretocolado com senha (26 de junho de 2023).

ANTONIO MOYA SOMOLINOS, com DNI da
Espanha 504002570 e os demais signatérios deste
documento compareceram perante Sua Santidade e
fizeram uma denincia eclesidstica institucional contra
o Opus Dei por fraude regulatoria contra a Santa Sé e
0§ proprios membros.,

‘Todos os signatarios sdc batizados; Varios de
nos pertencemos ha muito tempe ao Opus Dei. Em
maior ou menor medida, o que sinceraments Nos move
a apresentar este ascrito 4 o bem da igreja s co povo.

Qs fatos denunciados ndo sao considerados
fatos concretos produzidos por agdes individuais
{embora tambem ssiam solicitadas sentengas
candnicas individuais aocs responsaveis pelo governo
do Opus Dei. A QUEIXA £ INSTITUCIONAL.

As pessoas singulares para as quais sdo
solisitadas penas candnicas no final da reclamagée, na
medida das suas responsabilidades, s@o, sem caracter
exaustivo, as seguintas:

D. FERNANDO OCARIZ BRANA, prelado da
prefazia pessoal da Santa Cruz 9 Opus Dei, D.
MARIANC FAZIO, vigério auxiliar da prelatura, D:
ANTONIO PUJALS, vigaric geral, D. JORGE
GISBERT, vigario secretério; bem como oulros
membros do Consetho Geral (D. Javier de Juan, D.
Carlos Cavazzoli , D, Andrew Joseph Laird , D. Luis
Romera e D. Julien Nagore) e da Consultoria Central
(D®. Isabel Sanchez Serrano, D®* Maria Diaz Soloaga,
Sra. Nicola Waite, Sra. Fernanda Lopes , Sra. Kathryn
Plazek , DO Inocencia Ferndndez, DY, Susana Lépez e
D2, Rosério Libano Monteiro).

Também est@o incluidos na denuncia os
membros de todas as Comissbes Regionais @
Consultivas  Regionais do Opus Dei ¢ muilo
espacificamenie os Vigarios Regionais, os Vigarios-
Sacerdotes e os Delegados do prelade em cada
regiao. Nos paises onde ha Delegacdes, os Vigarios

Delegados e os Vigarios-Sacerdotes Secretdrios de
cada delegagdo também estdo incluidos na deniincia.

Professamos a presungdo de inocéncia das
pessoas ciladas desde que ndc haja senfenga que
viole tal presungéo.

INDICE DO CONTEUDO DA QUEIXA

Um. Origem historica da situagao atual.

Dois. Motivo principal da reclamagéo.

Trés. Sete consequéncias como motivos
derivados sob o fator comum dos ABUSOS,
levando o Opus Del a uma deriva sectiarla o
tornando-o uma estrutura de facto de pecado. Esta
se¢io ests ordenada em SETE BLUES TEMATICOS
que estdo documentados, ndo exaustivamente, por
sete blocos documentais extraidos do OpuslLibros
correspondentes ac desta dsndnela: 1)
Abusos de conscléncia, espirituals e de poder. 2}
Fraude do conceito de "familia espiritual "
(depressbes, suicidios e uso frauduiento da
psiquiatria). 3) Ideologizagdoc da figura do
fundador. 4) Fraude a lgreja. 5} Fraude a0 Estado e
a sociedade civll. 6) Distorgéo da vocagdo cristd e
proselitismo agressivo. 7) O caso dos numerarios
auxiliares.

Quatro. Sustentagdo e fundamentagdo da
reclamagéo.

Cinco. Petigdes.

Sels. Qutros eu digo.

Esta denincia se baseia em UM UNICO
MOTIVO: a existéncia de FRAUDE REGULATORIA
INSTITUCIONAL CONTRA A SANTA SE E OS
PROPRIOS MEMBROS DO OPUS DEL

Desta RAZAO FUNDAMENTAL, surgem
também outras SETE RAZOES DERIVADAS que
iremos expor mals adlante.

I ORIGEM HISTORICA DA

SITUACAQO ATUAL DO OPUS DEI .

A origem da situagdo atual de Opus Dei
remonta aos ssus primeiros anos de fundagdo . Desde
o infcio, S&c Josemaria Escriva parece considerar -se
uma figura especial e extraordinaria com uma miss&o
transcendental. E£le manifesta em seus escritos que
seu papel & quase messiénico ; freqlientemente, acima
do Sumo Pontifice & da hierarquia da lgreja. Segundo
seu principal colaborador, Alvaro del Portillo, ele
aspirava a um posto episcopal gue o "facilitasse” no
sumprimento de sua misséo "salvadora”.



CLASE 8?

Um problema institucional enraizade no Opus
Dei desde o seu inicio & a sua ideologizagdo .

Inevitavelmente, a instituigdo gradualmente
tomou uma deriva sectdria sem entrar em detathes
sobre quando regredir para uma seita destrutiva. Os
membros do Opus Dei costumam ser orientades a
considerar o fundador e seus sucessores ndo com
respeito e carinho, mas como depositarios de uma fé |
a que chamam " tecldgico. " Por exemplo, os principais
partidos fundadores baseiam-se em supostos
“milagres” ou revelagdes particulares, que no Opus Dei
s&o tomadas como base para afirmar que o fundador e
seus escritos merecem *fé teologat” e sdo o caminho
da salvagao , assim como a pertenca a igreja,

Esta distorgio na resposta & fé que os
membros do Opus Dei s8o levados a professar mistura
verdades auténticas com afirmagdes sem sentido . Por
outrc lado , a interpretagéo dos texios sagrados pelo
fundador difere da a de outros cristdos, devido a
ideologizagiio anterior . Por exemplo, a corregdo
fraterna evangélica é interpretada ndo como uma
admoestagao para afastar o irmio do pecado, mas
como um meio de treinamento que serve tanto para
dominar peia dentncia, quanto para padronizar o
comportamento humano, como cruzar as pernas
durante uma conversa.

A progressiva ideologizagio e a deriva sectaria
foram facilitadas pela presenga inicial no Opus Dei de
pessoas como o beato Alvaro del Portillo %, que apoiou
e incentivou a visdo distorcida da realidade promovida
pelo fundador. Com o tempe, formou-se um grupo
mais coeso e auto-referencial que estendeu o caréter
messianico do fundador & prépria instituigdo,
colocando sua "bondade” acima de qualquer outra
instituicdo da Igreja e, as vezes, acima da hierarquia
aclesidstica.

Algumas das caracteristicas da deriva sectaria
*que se notam no Opus Dei sdo as seguintes:

! Entendemos por “ideologla” o desvic de elevar as proprias ideias acima
da realidade e impd-las acs outros, recorrendo mesmo a meios lllchos ou
tesivos dos direitos e da dignidade das pessoas. Essa ideologia individual
toma-se ainda mals preocupante quande se toma social, afetande uma
comunidade que age de forma coordenada para Impor esss Kleclogia
Indepandanternente da realidade e da édtica.

: Suspelta-se de motivos psicodgicos para a dependéncia , sem
confimagio profissional

¥ Consideramos que podemos definlt um “cufio destrutive™ como um
grupo que utiliza técnices de persuasio coarcitiva em seu processo de
recrutamento o doutrinaglio, que conduzem de ume forma ou de nulra &
destnigdio ou grave dano da pormsonalidade anterior do individuo . Ao
masme tempo, levam ao rompimento lotal ou parcial dos vincules
afetivos & comunicacianais do seguidor com seu meio sociat e consigo
mesmo. Aldm disso, sua dindmica de funcionamente pode infringir
direltos juridicos inaliendvels am um Estado de Direito.

0099485989
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1. O grupo estd unido por uma doutrina que é
transmitida de forma "messianica™ e é conduzido por
uma figura carismdtica que se considera o possuidor
da Verdade Absoluta.

2. A estrutura do grupo é teocratica, vertical e
totalitaria.

3. E necessaria adesdo total ao grupo, o que
implica distanciamento das relagbes sociais, vincuios
afetivos e atlvidades anteriores.

4. Os membros vivem em comunidade fechada
ou em total dependéncia psicoidgica do grupo.

5. As liberdades individuais e a privacidade
dos seguidores sdo suprimidas,

6. As informagdes que chegam aos membros
do grupo s&o controladas.

7. Um conjunto de técnicas de manipulagio e
persuasdo coercitiva sdo usadas, como meditagéo ou
rertascimento espivitual,

8. Encoraja-se uma rejeigio mais ou menos
forte do resto da sociedade, considerande-os inimigos
ou pelo menos suspeites.

9. As principais atividades do grupo sao
proseiitismo e arrecadagéo de dinheirg,

10. Sob coagdo ou pressdc psicolégica, os
seguidores obtém a entrega de seus bens pessoais e
somas consideraveis de dinheiro.

Estas caracteristicas sdo icdas apliciveis ao
Opus Dei. Logicamente, ninguém se define
oficiaimente  como membro de uma seita,
principalmente dentro da Igreja Catélica. O que é
relevante ndoc é o termo usado, mas se hd ou ndo uma
tendéncia sectaria em maior ou menor grau.

Sendo a autoridade moral religiosa a mais
poderosa , as derivas sectarias mals perigosas sao
aquelas que sustentam ou se beneficiam de alguma
forma da cobertura e autoridade moral proporcionada
pela pertenca a igreja Catdlica. isso cumpre fielmente
a locugdo latina " corruptio otimizar péssimo "

pode-se apresentar o que se considera o
MOTIVO CENTRAL e UNICA origem *desta queixa .

* Uma frase que se repete intemamente no Opus Dei é gque existam
personagens que sdo protagonistas da historia de satvacio: Molsés, Sio
Paulo e 53 Josemaria.

*Esta dendincia tem precedente er um processo judicial gue o Opus Dei
iniciou na Espanha contra Agusting Lopez de fos Mozos, diretora e chefe do
portal QpusLibros, peta publicagdo no blog dos 46 documentos normativos
mencienados acima.



B MOTIVO
INSTITUCIONAL.

PRINCIPAL desta
FRAUDE

QUEIXA
REGULAMENTAR

INSTITUCIONAL DO OPUS DEI A SANTA SE E AOS
PROPRIOS MEMBROS DA INSTITUIGAO.
Esta fraude instltucional faz com que os

- -

Daanta
dos membros do Opus Dei, dtretamente. elgs eram de
fato inexistentes enquante podiarm. *Os Estatutos nso
foram traduzidos, nem os mambros do Opus Dei foram
informados.

Esta sitvacdo ja havia sidc comunicada a
Santa 5é em 16 de margo de 2008 { )-

As verdadeiras REGRAS pelas guais o Qous
Dei era e ¢ rvegido eramt uma série de 48 livios &
documentos que eram conhec:dos por parte dos
membros do Opus Dei "e que foram escondidos da
Santa Sé.

Litigio e consequéncias:

Como mencionado 2m nota de rodapé, estes
documenios foram ¢©pjeto de uma agdo no Tribunal
Comergial de wiadrid nimero 10, resuliando em uma
Sentenga de 24 de janeiro de 2013. (AMEXD 2) Nesta
agén, o0 Opus Dai mstaurou 0s tribunais comerciais
contra Agustina Lépez °de Mozos , diretora do
joinal digital OpusLibros, acusando-a de violagdo de
direitoes autorais e de propriedade intelectual. A
decisdo obrigou os livros a sersm remaovidos da web &,

® A chegada da intarnet e alguns vazamentos traduzidos tormaram os
estatutns legiveis.

'O conhecimento destes documenlos basecu-se na pertenca ou ndo a
diferentes niveis de govermno: cenfral, reglonal, local ou  ordens
especificas. Os gue ndo faziam parte do grupo sé receblam o regulamento
por meio de seu superior imediateo,

® Na referida sentenga de 24 de janeiro de 2013, ¢ diretor do OpusUbms
foi condanado a refirar os referidos documentas do referido site, por
serein propriedade intelectual de Opus Dei.

Os mencionados 46 livros que foram objeto da agic foram estes:
1 Ratio Institutionis . Plane de treinameanto. Roma, 1997,
2. Cateclemo da Prelazia da Santa Cruz & Opus Del, Roma 2010, Citava
& Ultima edigéio.
3. Catecismo da Prelazia da Sanla Cruz £ Opus Dei, Roma, 2003. Sétima
edicin.
4. Catecismo da Prelazia da Santa Cruz @ Opus Del. Roma, 1995, Sexta
adigic.
5. Regulamento Interno da Adminisitaco, Roma, 1985
6 Vademegum Intermal Publications, Roma, 1887,
7. Vademecum dos sacerdotes, Roma, 1987,
8Vadamecum dc apostolado da opinido pUblica, Roma, 1987
9. Glosas sobre a Sociadade Sacerdotal da Santa Cruz, Rema, 1987,
10. Do esplrito & costumes, Roma, 1980,
11. Caeremoniale Operas Oei. Roma, 1999,
12.Experiencias sobre o caminho da conversagao fraterna, Roma, 2001.
13Vade-méeum da Auterquia. Roma, 2002,
14, Exparibncias de trabalho apostico. Roma, 2003.
15. Experiincias dos gestores do grupe. Roma.

Os referidos 46 livros de conteado normativo,
escondidos da Sania Sé e de referéncia constante
para a superzbundante ragulaglic da vida dos que
fazern parte do Opus Del, foram snviadous entre 2007 e
2008 por membros do Opus Dei -alguns deles
diretores- ao portal Opuslibros, dirigido pela jornalista
Agustina Lopez da los Mowros, considerando gus havia
um dirgito geral dos s0cios & ex-sdcios a conhacé-los.

Considerando que seu conhecimento era uma
questao de tansparénciz, & Opusiibros publicou
esses 48 documentos, além de traduzir do latim os
estatutos atuais e anterioras.

Este litigio comercial e as suas
consequéncias séo relevanies para esia reclamacao,
pelos seguinies motivos:

16. Experiéneias de pritica pastoral. Roma.

17 Exporiéneias em cerimbnies litirgicas. Roma, janeiro de 2004

18. Expandncias dos consglhos locais. Roma, margco de 2005,

19. Glosas sobre g obra de S3o Miguel, Roma, 1987.

20 Vademsecum dos Conselhos Locais. Roma. 1987,

21 Vademecum da Sede dos Centros, Roma, 1987.

22 Programa de treinamenty inicial {B-13). Roma, 1985.

23.Cademnos, 12 volumss publicados entre 1970 e 19898,

24. Livros de Meditagbes, 6 volumes {2* edico, 1987/80).

25. Roteiro do Clreulo de Supernumerdrios Masculines.

26. As vragBes da Obra.

27. Instrugéio sobre o espirito sobrenatural da Obra de Deus, Josemaria
Escrivé de Balaguer, 18-11-1834.

28 \nstruciio sobire o proselitismo, Josemaria Escriva de Bafaguer, 1.1V«
1934,

29. Instrugdo sobre a obra de S8o Gabriel, Josemaria Escriva de
Bataguer, 1941.

30. instrugan sobre a obra de S&o Migue!, Josemaria Escriva de
Balaguer, 1841,

31. Instrugdo aos administradores, Josemaria Escrivd de Balaguer, 31-V-
1536.

32.Cantdo * Singuli morre ™, Josemaria Escriva de Balaguer, 24 de margo
de 1930.

33. Carta “Videns eos °, Josemaria Escriva de Bataguer, 24 de margo de
1931,

34. Cana “res omnes”, Josemaria Escriva de Balaguer, 9 de janelro de
1932,

35. Carla 'Vos awter ', Josemaria Escrivé de Balaguer, 18 de julho de
1933

36. Carta circular, Josemaria Escrivil de Balaguer, Burgos, 1-8-1938.
37.Carta "Non Ignoratis *, Josemaria Escriva de Bataguer, Roma, 10-2-
1958,

38. Carta 28-111.1873. Josemarie Escriva de Balaguer, Roma 1973,
39, Carta V}-1873. Pontos 36,37 & 38,

40. Carta 14-11-1874, Josemarfa Escriva de Balaguer, Roma 1974,

41. A sbs com Deus, Roma 1986.

42 Growing inside, Roma 1897,

C) Obras do Blspo Alvarc del Portillo, propriedade de ™ Scriptor , SA”

43 .Carta "Pai Nosso do Céu”, Alvaro del Portilio, Roma, 26-8-1875.

44. Carta do Padre, Alvaro del Portilio, Roma, 3-18-1992.

45, Carta do Padre, Alvaro del Poriilo, Roma, 1-8-1893.

0} Uma obra do Bispo Javier Echevarrla, cujos direitos autorals
comespondem A Prolazia do Opus Del

46. Carta, Roma, 17-V.2010.

® O Opus Dot & a Sociadade Scriptor |, interpostos por ele, tiveram a
astucla de ndo apresentar a dendncla contra 0 Opuslibros perante o foro



CLASE 8.

1. O Opus Dei reconhaceu que os 46

documentos auténticos em seu texto e
origem e, portanto, os reivindicou como direitos
autorais, herdados do fundador.

2. O Opus Dei teve que reconhecer
textualmente, em tribunal, que e _{nico

documento normativo do Opus Dei sio os

Estatutos”, segundp a Ieih
3. Ficou claro "'que havia_e hd um
extenso e exaugtive corpus _institucional

importante que regula a vida dos membros,
paralelamente & norma outorgada por uma
autoridade pontificia competente e por ela
desconhecida,

4. Também foi possivel constatar que
néo se tratam de meros escritos ascéaticos ou
esplritusls ", mas de textos normativos, que
como tal s8o ulilizados a nivel governamental e
que € do interesse das autoridades do Opus Dei
manter as autoridades eclesidsticas fora do
conhecimento dos a maioria dos membros.
potenciais candidatos a aderir, etc.

NO ANEXO 3, 0OS TEXTOS COMPLETOS
DESTES 46 LIVROS ESTAO CONTIDO EM
FORMATO PDF E APRESENTADOS NO CARTAO
DE MEMORIA ANEXO A ESTA QUEIXA."

Leitura e andlise:

Para além do contencioso, a leitura analftica
destes 46 livros & uma prova incontestével da
tendéncia sectaria do Opus Dei e da fraude
regulamentar institucional contra a Santa Sé ¢ os
préprios membros do Opus Dei. Mesmo desde a data
do Julgamento até hoje, dez anos e meio, estes 46
documentos continuam a ser os verdadeiros
regulamentos pelos quais se rege o Opus Dei, fora da

Santa Sé e contra as normas procesguals mals
elementares do Direlte .
é uma FRAUDE REGULATORIA contra os

membros do Opus Dei, 2m dois aspectos:

penal, mas perurte ¢ foro comercial. Se fosse crimingl, o juiz lera
competéncia para frvestigar o conteldo o os anlecedentss desses
documentos.

Y ss0 pode ser verificado pala leftura desses textos .

“ Como o8 textos e Ivios publicades durante a vida e post moriem do
fundacor

13 Ressaltamos que os 46 documentos que apresentamos como ANEXQ
3 sfo |dénticos aos que o Opuslibros divulgou em seu site e
posteriimente retirou por onfern fudicial. Nenhum dos signatirios feve
ou tem g ver com aguele litlgio e, portanto, com mandato judiclal do juiz
espanhol. Ao fomecd-ios, agora sgbomos que 3o os auténticos e os
fomecamos coma PROVA do comportamento institucional do Opus Dei
que denunciamos, Enfatizamos que os fomecemos como prove em uma
rectamaco, nfio come uma publicaclo.
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1. Em primeiro lugar, substituiu de fato
os Estatutos aprovados pela Santa 8é "por um

conjunto de pseudonormas que recebem o valor
de normas divinas de denfro da instituicao.
2. Criou neles uma consciéncia acritica e

desinteressada  gue__ignora o8 %mOs
fundamantais que devem regular “a sua
cooperacao orginica com a Prefazia (CIC 266).

Com efeito, os Estatutos do Opus Dei sempre
estiveram ocultos aos membros, ndo 6 porque nunca
s$ao mencionados nos meios interncs de formagéo,
mas também porque o préprio fundador sempre proibiu
terminantemente tanto a sua divuigagao como a sua
tradugdo . Isso impossibiiita o conhecimento dos
membros, visto que quase fodos os membros ndo
sabem latim gu o conhecem pouco.

Cormo se vé, alguns desses fivros t&m um titulo
que sugere que o contetido & de natureza ascética ou
espiritual ou dos préprios costumes da instituicdo. Mas
ndo é assim; TODAS t8m carater normativo.

Mas ndo € sé Isso. Dentro de cada livro, os
aspectos normativos se  misturam com  outros
asceticos, o que torma o conteldo normativo mais
sério, pois é apresentado em um contexto espirituai
que torna vulneravel o membro do Opus Dei que o 8,
criando em sua consciéncia uma disposicdo de
espiritualidade rendigdo, que ¢é desviada para uma
disposicdo realmente de natureza normativo-
institucional.

Se acrescentarmos a isso a promogio de uma
mentalidade acritica entre os membros do Opus Dei
em nome de uma suposta "unidade” que & antes
uniformidade de pensamento, o que os membros do
Cpus Dei entendem ao ler esses livios ou serem
citados na midia formagdo interna, s@o sempre
disposigdes normativas que atingem também o foro
interno, acima das normas da moral cristd ordinaria e
da prépria consciéneia.

“ Que ndlo sefam pam leilura de membros ativos ou do potencials
candidatos a0 Opus Dei.

> eDC, vro 11, parte 1, titulo 1V, 208 Medianta convenios estabelecidos
com & prefeture, os lalgos podern dedicar-se sog trabalhos apostdices da
prelazia pessoal; mas ¢ modo desfe cooporaydo argdnica e 0§ principals
doverns o diroilos e ela assoolados devem ser adequadamente
determinados nos estaluios .

1 Concretamente, nas Constiluigbes do Opus Del de 1950, nas quaks foi
aprovado como Instiulo Secular, no artigo 183° consta o seguinte; *
Estes Constitulgdes, as instruces pubilcadas @ as que vierem o ser
publicadas no future, bem como as outres documentos niio devem
sor divulgados; além disse, sem a permissio do Padre, aguetes dos
ditos documentos gue sfo escritos em iingua lating nem mesmo
procisam sor traduzidos para as linguas vulgares”



Obviamente, gqualquer regulamentagéo, para
sé-lo, deve ser PROMULGADA E PUBLICADA PELO
LEGISLADOR COMPETENTE , e tratando-se
daqueles 485 Ilivrgs sobrz assuntos cujo objsto
normativo, por sue propria natureza, deve ser tratado
em estatutos, aquela ocultagao perante ¢ Santa Sé é
uma V[OLA(;AO DO DIREITO PONTIFICIO DE
LEGISLAR, uma vez que a fungdo de legislar estes
contetidos estatutarios corresponde & Sania Sa&.

Essa usurpacio legislativa tem sido feita, ndo
s¢ fora da Santa S6é, mas pelas costas dela, com
OCULTACAC INSTITUCIONAL VOLUNTARIA
gscondendo também dos membros a gravidade de tal
ato.

[sto supde um DRIFT SECTARIANO porque:

1. Pelo que se depreende do contetdo
destes 48 documentos, o Opus Dei colocou-se
voluntaria e institucionalimente fora do gue rpanda
alareia Catolica e submeteu 0s seus membros ao

pecado.

2. fez isso para conscientemente |
iornando-os  sujeitos de uma hiperregulagio
exaustiva e sufocante de suas vidas que inclui:

a. Regulagio da informagao

b. limitagae da liberdade

c. Separacio prograssiva do seu
ambiente

3. S&c dados todos os elementos para
que se manifestem os abusos: de consciéncia,
de poder e poder espiritual sobre seus
membros , o que sm alguns casos resuliou no
SUICIDIO de  alguns  membros  {como
testemunhade no Opuslibros).

4. Um ambiente de pressdo psicoldgica
axtremamente alta foi criado

2. em proselitismo

b. em busca de dinheiro

¢. Na submissdo pessoal e na
rentincia a tcdas as aspiragbes lagitimas

5. , ocorreram danos internos irreparaveis
ao longe da vida . Além dos frequentes traumas
religlosos , ndo s6 nos membros que ainda hoje
fazem parte da instituigdo, mas naqusles que dela
sairam, com graves danos, dos quais muitos ndo
conseguiram se& recupsrar, mesmo depois de
varias décadas.

8. Um trabalho sistematico de lobby foi
realizade em nivel de autoridades eclesiasticas e
de gestdo de imprensa para instalar uma visgo que
ssconde uma auto-ocultagdo consciente perante
& Santa 86 .

Em outras bpalavras, a deriva sectaria
institucional estaria muito prdxima de se consumar
definitivamente, caso o Qpus Dei tivesse sido
aprovado como Pralazia nullius dioscesis , como
havia sido solicitado em vida do fundador .

Assim, estamos perante a prova do motivo
unice e fundamental desta reclamacéo.

Esta situagdo supde umn grave prejufzo para os
membres do Opus Dei, na medida em que estas
pseudonormas m um impacto profundeo na sua vida,
na sua vontade, no seu juizo moral e discernimento
pessoal, na sua jurisdicio interna, na sua dignidade e
linerdade pessoal ¢ até a &tica natural mais elementar.

C ANEXO desgnvolve uma andlise
exaustiva desses documentos.

Queremaos anotar:

Que alguns desses 48 documentos consistem
em varios volumes, como os volumes dos "Cadernos”
{n. 23), de dJdiferentes abordagens, ou o8 das
"Meditagbes” {n. 24).

Que nas notas analiticas desses livros
realizadas no néo se pretende uma leitura
exaustiva da lista do , Mas apenas oteracer
uma ferramenta que ajude a identificar rapidamente
aquele carater normative, que poderia passar
despercebido em uma leitura superficial.

Que a PROVA do MOTIVO PRINCIPAL da
reclamagéo séo os prépries documentos, os 46
ivros do

Gue em certos livios (especialmente os de
"meditagbes” ou "cartas”) se misturam taxtos de valor
espirituat com crimes ccntra a mnscuéncsa isso 05

o oy ais., pois
nao apenas ocuttam de alguma forma seu caréter mas
também  apelam para uma  vulnerabilidade
provocada ou induzida e uma conscléncia
dependente da instituicdo ., em vez de direcionar
essa dependéncia para Deus.

Revendo a situag@o criada pelo Opus Dei,
pensamos que se podem detectar 5 (cinco) fases:;

ideologizagio.

deriva sectaria.

Fraude regulatéria institucional

Trauma religioso induzido pelo individuo,

Desenvolvimento de uma estrutura de pecado.

O raciocinio que acabamos de expor leva-nos
a concluir que s& o Opus Del estad a tornar-se uma
estrutura de pecado ¢ porque foi consentido e
promovido desde a direcgao do Opus Dai . Ou seja,
o DOLO existe por parle do governe central da
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instituic&o ', obviamente este ndo estd isento de

responsabilidade canbnica.

n. SETE CONSEQUENCIAS

DERIVADAS DA FRAUDE REGULATORIA, A

MUDANGCA DO CARISMA DO OPUS DEI

SOB A PRESSAO DE UM DESVIO

SECTARIO E SUA ESTRUTURA DE

PECADO  ATRAVES DA  FRAUDE

REGULATORIA.

Entendemos «que as consequéncias gue
derivam daquilo que constitui ¢ principal motivo desta
reclamagio SAQ EM SI TAMBEM MOTIVOS DE
RECLAMAGAO ™na medida em gque cada
consequéncia derivada € em si mesma ilegal,
condendvel e incompativel com uma instituicio da
igreja. Nés os agrupamos em OITO BLOCOS com um
fator comum: Todos eies sdo ABUSOS DE
CONSCIENCIA, DE PODER E ESPIRITUAL. )

UM: ABUSD DE CONSCIENCIA,
ESPIRITUAL E ABUSO DE PODER.

Nesta sec¢do sdo apresentados e analisados
casos concretos e festemunhos de acobertamento
institucional de crimes, especialmente de pedofilia,
cometidos por membros do Opus Dei. S0 também
abordados casos de manipulagds € persuasdo
coerciva dirigidos aos membros que possuem certo
senso critico e manifestaram opinides divergentes
dentro da instituicdio. Essas taticas coercitivas lavaram,
am muitos casos, a agir de maneira sectaria em
refacdo a esses individuos.

E importante notar que no Opus Dei ha uma
suplantacdo do discernimento ¢ da consciéncia
individual, bem come uma violagdo sistematica da
esfera pessoal e da privacidade das pessoas que
estdo envolvidas nas atividades do Opus Dei,
especialmente aguelas que j& fazem parte do
instituicéio.

Essa suplantacdo do discernimento individual
6 feita de forma consciente, por meio do que o
fundador chamou de "plano inclinado”. Por meio desse
processo, a vontade e a intimidade daqueles que

v Conselho Geral @ Assessona Central do Opus Dei em Roma, e
ambém naqueles que fazem pare das ComissBes Reglonals e
Assessorias Reglonals nos palses onde a prelazia estd estabelacida.

18 Entendemos que aiguns destes crimes s&o também ilictos na ordem
ivit oy penal dos palses onde o Opus Dei opera, o que niio significa que
nfio devam ser obleto de dentincia no dmbito eclesidstico, pals desda os
primairos cristins, o disclpulos de Cristo devemos querer ser os
mathores cidadios da ckiade temporéria.
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ingressam na instituigac vdo se enfraquecendo,
deixando-os  psicologicamente e  espiritualmente
vulneraveis e privados do préprio discernimento. S#o
progressivamente orientados a identificar-se mais com
a instituicio do que com Cristo, chegando mesmo a
acreditar que “a vontade de Deus se manifesta através
dos diretores” {frase repetida com insisténcia no Opus
Dei). Eles sdo levados a acreditar que sua consciéneia,
que deveria ser o padrao moral mais prdximo e o
santuaric de seu ser, esté exclulda do discernimenio e
apenas os diretores e Deus tédm um lugar,

De acordo com o ¢8non 630 do Cédigo de
Direito Candnico, estabelece-se uma série de precaitos
refativos ao respeito & liberdade de consciéncia dos
membros des institutos religiosos no que diz respeito
ao direito de escolha do confessor e da diregio
aspiritual. Estes preceitos devem ser aplicados ainda
mais rigorosamente no case dos (eigos, como os do
Opus Dei. No entanto, no Opus Dei este preceitc é
sistematicamente violado, existindo um fluxo constante
de informagdoc de consciéncia entre os dirstores e
aqueles que realizam a diregdo espiritual dos
membros, que sao nomeados pelos diretorss. C
segredo da confisséo foi até violado, o que levou &
demiss8o de varios padres da preiatura.

E verdade que o prefado anterior, Monsenhor
Javier Echevarria, escreveu uma carta em 4 de
outubro de 2011 na qual levantava a existéngia de
liberdade de escolha para o diretor espiritual e a
separagao entre jurisdiciio interna e externa, algo que
nunca havia ocorrido em a instituicdo por mandato do
fundador e que ainda nio foi realizada, apesar de esta
carta continuar a ser publicada no site da prelazia
{como parte da desinformacao institucional). O que se
afirma nessa carta ndo s6é é completamente falso, ja
que ¢ Opus Dei nunca viveu assim, como também 6
faiso que o fundador tenha exercido tal cargo. O Opus
Dei sempre cumpriu ¢ dever de prestar contas de
consciéncia e de faz8do a quem os diretores
designarem. Esta préatica & realizada semanalmente
para numerarios e associados @ quinzenalmente para
supranumerdrios. Embora depois da carta de 4 de
outubro de 2011 ndo tenha restado nerhum vestigio
escrito dessa forma de atuagdo, ela continua sendo
reafizada por meio de controie verbal exercido pelos
direfores dos centros, das delegagbes e das
comissoes regionais.

Ha um claro controle da privacidade das
consciéneias desde a diregic da instituicdc alé a
diregdo espirifual. No Opus Dei ndo se pratica o
acompanhamento espiritual, mas sim uma “diregéo”
espititual imposta pela instituigdo através dos seus



mandatarios, violando assim a consciéncia secreta dos
seus guiados.

requentemente, ha uma invasdo intolerdve!
da privacidade 2 da vida conjugal dos supranumerarios
poi parte da instituicBe por meio de dentncias da
diregdo espiritual e, as vezes, violande o sigilo
sacramental.

O testemunho do padre  numerario
secularizado, Don Antonio Esquivias, em seu livro
"Heaven in a Cage" é esclarecedor. Neste livro, ele
narra em primeira pesspa sua experiéncia na
Comissao Regional da Espanha, onde administrou os
relatbrios de consciéncia escritos pelos numeraleircs
espanhdis, incluindo detalhes como a frequéngia com
que se masturbavam.

Essa identificagdo da instituicio com Deus tem
conssquéncias que periurbarn ¢ destrosm a ordem
morat, mostrando nuances de “fanatisme de aparéncia
silenciosa®. Dentro do Opus Dei parece prevalecer
uma unica "norma moral”: o fim {do Opus Del} justifica
os meios. Qualquer desvie da ordem moral acaba
sendo considerado virtuoso na medida em que
beneficia z instituigao.

Nessa linha esta a desvaloriza¢do da corregdo
fraterna evangélica, gue no Opus Dei é praticada como
denincia, j4 que toda corregéic fraterna ndo se faz
"sozinha', nem measmo por wn pecado. 1sso envelve
peic menos ¢ diretor & a pessoa com guem 0 membro
corrigido confia. Apds consulta ao diretor do cantro,
toma-s2 como assunto do mesmo, ndo o gue nosso
Senhor estabeleceu, mas "o qua for contra o espirito
da CObra", ou seja, buscar o forlalecimento da
instituig@o,  independentemente de  moralidade.
Utilizagao deste meio para manipular a vida interior e 0
foro interno dos membros e cooperadores organicos
leigos.

As consequéncias dessa dinamica sao
extremamente destrutivas para a conscigéncia das
Pessoas.

Os abusos de consciéncia, de poder e
aspirituais estdo intimamente relacionados com a
fraude no exercicio das virtudes que se pratica no
Opus Dei

O Opus Dei sompre promoveu uma
sspiritualidade centrada na “doutrina” { o nosso é dar
doutring ). Raramente foi encorajado a viver os
aspectos da caridade, misericérdia, “cuidado com as
viivas e orfaos”, perdao, ste.

Da doutrina, promove-se uma religiosidade
rigida, atormentada por escrupulos conscienciosos,
legalista, excluindo os outros gue ndo pertengam 2
pralatura. Muitas vezes eie se lembra do perfil hipderita

de quem tem mil prescrigbes religiosas a cumprir, mas
nac & capaz de repartir o pdo ou consolar s fristes.

Um aspecto impodante € a sxorbitncia na
ansia normativa e reguladora da vida dos membios.
Mencionamos como razdo fundamental para asis
reclamacic os 46 livros secretos que constituem o
vardadeiro corpus normativoe do Opus Dei sob a capa
de estatutos que nunca foram mencicnados nem séo
mencionados nos meios de comunicagdo ou na vida
dos membros.

Mas isso ndo & algo isolado, que se refere
apenas a esses 45 livros. £ ALGO QUE FAZ PARTE
DO DIA A DIA, especificamente no trabalho ordinario
de governo da instituigdio, concretizado nas indmeras
cartas que chegam aos centros numerais das
comissoes regionais ou das delegagdes e nas carlas
que chegarm as comissdes do conselho geral.

Esses ascritos ragulam a vida dos membros,
sspacialmante  dos  numerares, até  detalhes
extremamente minuciosos, como os dias do ane em
que os numerares ndc podem usar meias ou usar
sapatos que mosirem os dedos dos pés, etc.

Esta hiper-reguiamentagdo sufocanie é exigida
cor toda a forga a ponto de, em certas ocasides, em
vez de serem enviados em mala interna por outres
membros titulares, estes escritos tenham sido levados
por um membro titular comissionado pelo Consetho
Geral diretamente ao seu destine com obrigacdo de
ser lido em voz alta e de joelhos por todos os
membros do centro de destino.

Ndo & de estranhar que uma atifude coletiva
como essa acabe em colapso, ndo porque fenha
tornado a instiivicBo & seu governo uma mera
ideologia, mas porque tal & o destino légico de toda
instituicAo que num excessivo esforgo regulatério nao
leva em conta gue precisamente esta atitude € a sua
propria ruina.

Como disse o engenheiro francés Robert Le
Ricolais , "todo universo sistematico leva faiaimente a
anguilose”.

Uma conclusdo a que chega Max Weber
tambem é verdadeira no sentido de ques, se um
carisma ndo leva a uma certa institucionalizaglo, corre
O risco de se perder. No entanto, um excesso de
instituicbes acaba obscurecendo ¢ carisma ou se
apropriando dele, como aconteceu com o Opus Dei,
que depois da quase cem anos perdeu o carisma de
vista & ponto de o proprip Papa ter que sair em defesa
dele { Ad Charisma tuendum )

Cuiro aspecio muito daestacado & a indiscutivel
preferéncia do bom nome da instiuigdo sobre a
verdade. Messa linha, ha mentiras sobre suicidios
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{mencionando que a pessoa morreu "por acidente"),
saldas de membros {(de prefer8neia dizendo que fuglu
com alguem do outro sexo), doencas venéreas em
padres, efc. E muito revelador o que foi mencionado na
carta do prelado de 4 de outubro de 2011; Eles
preferirarm mentir publicamente para milhares de
membros, em vez de dizer que a igreja havia indicado
que o Opus Dei estava indo contra os regulamentos
pastorais existentes.

Todos os adolescentes foram ensinados
durante décadas a mentir aos pais, negando a sua
incorporagéo no Opus Dei, mentindo para frequentar
0s meios de formag&e por ordem dos diretores, etc.

Enquanto se ignorava a opgdo preferencial
pelos pobres, o exercicio da caridade, a prética do
perddo oferecido e recebido, ete. Insistiam na *santa
falta de vergonha”, na ‘santa intransigéncia®, na
“unidade com o Pai" e em outros tipos de virtudes nfo
evangélicas, mas de grande impulso na instituigdo.

A virtude da justica era compreendida apenas
unilateraimente: assim, devido ao seu compromisso,
0s numerdrios e associados deveriam dar & instituigéo
todo ¢ seu patriménio e renda do seu trabalho. isto
levou a0 progressivo empobrecimerto dos numersrios
até tomd-os economicamente, profissionaimente,
espiritualmente e emocionalmente dependentes,
levando a sua wulnerabilidade e mediocridade ao
extremo da totai dependéncia da organizagio.

DEUS . FRAUDE DO CONCEITQO DE
“FAMILIA” ESPIRITUAL (DEPRESSAOQ, SUICIDIOS,
QUESTOES PSIQUIATRICAS)

As consequéncias mais dolorosas dos abusos
presentas no QOpus Dei sdo, taivez, os suicidios e as
pessoas que abandonaram a fé depols de deixarem a
instituigdo. No entanto, também é importante abordar
os abusos no campo da medicina psiguiatrica, usados
para quebrar a vontade dagueles que ousam
expressar qualquer discrepancia em relagdo as
incoeréncias institucionais que observam,

Esses abusos sdo abundantes e seu efeito se
traduz na geragdo de depressdes em membros que
antes gozavam de boa salide e equiifbrio psicoidgico.
Embora se possa argumentar que sempre houve
pessoas com uma certa vulnerabilidade psicoidgica e
que isso se manifesta também no &mbite religioso,
surpreende a elevada proporgio de pessoas em
tratamento psicofarmacoiégico no Opus Dei, sobretudo
entre os numerarios, em comparagdo com outras
instituictes da Igreja .

Além disso, esses "métodos” tém sido
aplicades por médicos titulares, alguns dos quais ndo
s@o especialistas em psiquiatria. Mais preocupante
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ainda é o facto de estes médicos terem deixado
prescricbes em branco e assinadas nos centros,
permitinde em muitos casos aos directores do centro,
sem serem médicos, receitarem os psicoirépicos,
violando assim os principios mais bésicos da medicina
{e cristd) ) ética. Seu Gnico objetivo & anular a vontade
do ‘“dissidente” até transformé-lo em uma pessoa
quebrada, que em muftos casos foi devoivida aos pais
depois de ter arruinado sua vida.

Esses tipos de préticas e suas consequéncias
devastadoras sdc Inaceitdveis 2 requersm uma
reflexdio profunda e uma resposta contundente. E
essencial proteger a integridade e o bem-estar
emocional dos membros de qualquer instiiuigdo
religiosa, promovendo um ambiente de respeito,
compreensao e apoio em vez de recorrer 2 métodos
CORICIVOS € abusivos.

O desequilforic emocional e a violagdo da
vulnerabilidade dos cooperadores orgénicos também
se fundamentam em obrigar a instituigio a ser
considerada como uma familia. No entanto, esta ideia
de familia difere das verdadeiras familias dos
cooperadores organicos e membros da prelatura.
Tenta transmitir a ideia de uma familia que exclui as
familias reais, e cujos supostos “direitos” sZo
controlados exclusivamente pelos diretores. Estes
dirigentes, partindo da premissa de que “o Opus Dei é
uma familia com lagos sobrenaturais”, exercem sem
qualquer restricdc o abuso de poder, de consciéncia e
de espiritualidade, referidos no ponto anterior.

Por outro lado, estabelece-se uma oposigdo
entre a suposta "famfilia sobrenatural” dentro do Opus
Dei e a chamada “‘familia de sangue’, gerando uma
dindmica de exclusdo ao invés de integracio. A
existéncia de termos internos comeo “ familiose ° &
mesmo mencionada nos meios de formagdo,
considerando-a uma suposta “doenca espiritual” que
representa um “apego” & familia por oposigio &
*vocagdo para o Opus Dei”.

Esta vocagio é quase sempre apresentada
como uma “lanterna acesa” em oposigdo ao resto dos
cristdos, que seriam a “lanterna apagada” (doutrina do
fundador filmada diante de mihares de pessoas).
Ocorre, assim, uma apropriagio da vocagdo crista,
sustentando que a pertenga ao Opus Dei s6 se d4 por
uma chamada divina "desde toda a eternidade e
irrevogavel". £ progressivamente inculcado nos leigos
cooperadores orgénicos que quem sai do Opus Dei
abandona Deus, trai-c, e torna-se credor das "dores do
inferno”, com o dano de consciéncia que isso significou
€ ainda significa em fantas pessoas.



Em sintonia com 2 ideia da instituicdo como
familia com lagos sobrenaturais, constroi-se a figura do
prelado como “pai” com fungio paternalista. Assim,
gera-se uma assimetria relacional entre ele e os
cooperantes organicos leigos que aprofunda sua
vulnerabitidade. O Opus 3ei foi por vezes referido
como um "bergario para adultos  vuinerdveis”.
incapacitedos pela instiivicdo para f{omar deocisbes
livres, justamente o contrario do que Jesus Crisio veio
nos razer, a liberdade dos filhos de Daus,

Soma-se 208 dades anteriores a absoeluta faita
de sensibilidads, c¢om mithares de  sventos
documentados no porial Cpuslibros, deavido ao
sofrimenic humaneo, espetialmenie aguele gerado psia
orbpria prelatura. Ali, o conceito da caridade de Cristo
& esguacido de forma préatica, praticande o descarte
com agueles que nao consideram mais “lteis”,
deixando-os sm muitos casos desamparados. Por
exemplo, como amosira repetica, sio citados casos de
numerarios & numerdiios auxiliares gue, apds vadrias
dénadas de anos no Opus Dei, sd0 devolvidos A casa
dns pais (em muitos casos, oclogenarios) dapois de
terern  induzido neles  doengas  psicologicas
irrecuperaveis. & de i&-os deixado sem bens
patrimoniais 2 sem {rabalho para viver ou contribuigbes
para a valhice futura. _

TRES. IDEOLOGIZACAO DA FIGURA DO
FUNDADOR.

A ideologizagdo da figura do fundador € um
tema preocupante dentro do Opus Dei. Ha uma
apropriagdo do carisma e uma confuséo entre carisma
2 instituigio, implicando que o carisma se identifica
com as formas que o fundador estabsieceu para
institucionaliza-lo. Esta excessiva institucionalizacdo e
parsonalizacdo da figura do fundador leva a sua
prevaléncia sobre a figura do Papa e dos bispos,
atribuindo mesmo as suas opinides um valor de fé
teologal. isso representa uma queda na ideclogia,
afastando-se do verdadeiro carisma e do servige que
0s carismas prestam & igreja, come ansinava S&o
Paulo.

Em outras instituiches da Igreja, como no caso
de Marcial Maciel & dos Legiondrios de Cristo, as
aberragbes do fundador deram lugar & intervengdo
direta da Santa Sé. Embora o Opus Dei ndo tenha
experimentado escandalos publicos desta magnitude,
isso ndo contradiz o dano causado por um fundador
ideologizado, Como estamos vendo nesta dentncia, o
dano as almas, a lgreja & & comunhao & igualmente
grave, ou até maior do que no ¢aso cifado.

De fato, s8 o problema dos Lagionarios da
Cristo consistisse apenas nas aberragdses do fundador,
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bastaria remové-lo @ nomear um digno sucessor para
resolver o problema. No entanto, tanto no caso dos
Laegiondrios como no do Opus Dei, o mal era
institucional. A solugdo no caso dos Legionarios foi
adequada, embora pencsa. Segundo declaragbes do
Cardeal Cuirtanda, depois de warios anos, os
Legionarios de Cristo j@ podem caminhar por conta
propria.

Enquanto isso, o Opus Dei permansce
paralisado e ndo consegue ensontrar uma maneira de
seivir & Cristo 2 partir de seu proprio carisma, sxigindo
até que o préprio Papa se lembre dele por sua prépria
iniciativa {Ad Charisma Tuendum ). O grande
obstacuio para o Opus Dei desenvolver o servigo @
lgreja & que € chamado € ¢ seu proprio fundador,
ideologizade a ponic de, além das palavras e
daclaragtes oficials, 0s seguidores © seguirem em vez
de Jesus Cristo.

O problema da ideolugizagdo do fundador 8
que suas ideias o opinides também passaram a ser
objeto de ideologizagdo, mas de cunho social. Essa
ideclogia se enraizou na prépria instituicdo 2 faz parte
dela. & um céncer tanto para o Opus Del quanio para a
lgreja entender o Opus Dei & seu fundador de dentro,
acima da igreja, do Papa ¢ dos bispos, e agiv fora
detes, tentando descbedecé-los ¢ desacredita-los
sistematicamente quando eles se apropriam, através
de terceirps partidos que fazem crer que ssse
descradito vem de * opinides particulares daquelas
pessoas’. Exemplo disso & a recente campanha
mediatica levada a cabo pela Universidade de Navarra
contra o Bispo de Teruel e contra o proprio Pontifice no
caso Gaztelueta, onde se tentou inclusive apresentar o
¢ criminpso condznado José Maria Martinez Sanz,
membro efetivo do Opus Dei, por crime de pedofilia,
com sentenga definitiva do Supreme Tribunal da
Espanha.

E importante reconhecer que estes casos de
ideologia & abuso ndo representam todos os membros
do Opus Dei. Ha pessoas dentro desta instituicdo que
vivem a sua & ds forma autdntica e exemplar. No
entanto, € crucial abordar e enfrentar essas questbes
para evitar mais danos e abusos em nome da
instituigdo e do carisma original,

essencial  distinguir a instituigdo das
passoas.

A lgreja, o Papa e os bispos tém a
responsabilidade de zelar pela integridade e bem-astar
dos fiéis. Invastigacdes imparciais ¢ fransparentes s&o
essenciais para fidar com as alegagbes de abuso e
garantir que meadidas adequadas sejam tomadas para
proteger as vitimas e prevenir novos abusos.



CLASE 8-

Nos Ultimos anos houve vérios casos de abuso
sexual por membros do Opus Dei. Nio se deve
esquecer que o abuso sexual tem sempre a sua
origem num abuso prévic de poder, consciénecia e
espiritualidade, ¢ que no caso do Opus Dei estes
abusos sdo induzidos institucionaimente devide 2a
assimetria refacional conscientemente promovida pela
propria instituigio entre os que dirigem e agueles que
ndc sdo diretores.

Em Oltima andlise, o Opus Dei e qualquer outra
instituizdo religiosa devem lembrar que sua principal
missdo é servir a Cristo e 2 igreja, seguindo os
principios e ensinamentos do Evangelho. A
ideclogizacdio e a supervalorizagdo dos fundadores
néo devem prevalecer sobre a obediéncia e a
comunhdo com a Igreja universal. $4 através da
verdadeira humildade & de uma busca profunda da
verdade ¢ da justica, o Opus Dei podera encontrar o
caminho para servir a lgreja plena e autenticamente,
libertando-se dos fardos do passado e centrando-se na
sua vocagao espiritual.

QUATRO. FRAUDE A IGREJA,

O fundador sempre afinmou que “o Opus Dei
serve @ igreja como a Igreja quer ser servida®™. Nio é o
gque se manifesta nos fatos. Percebe-se que o Opus
Dei sempre usou e ternta usar a igreja, usando a Igreja
como entidade politica para concretizar as suas
ambigOes de podar dentro dela.

A auto -referencialidade ¢ uma caracteristica
preocupante no Opus Del, pois revela uma falta de
abertura & igreja universal e uma tendéncia para
buscar os préprios interesses e ambicSes de poder,
Esta atitude reflecte-se na forma como se relacionam
com a autoridade eclesidstica, usurpando a jurisdigéo
dos bispos e desobedecendo-lhes sistematicamente.

Muitas vezes a verdade & deturpada,
principalmente em relag@o 4 atividade apostélica, que
ndc € tal, mas proselitista-sectdria, visando
unicamente a conquista de mais membros e maior
poder dentro da igreja. As vezes, pode-se até deduzir
a "compra” dos testamentos dos bispos diocesanos por
meio do dinheiro da fundacdo CARF ou por meic de
atividades educacionais que eles administram como
ferramentas de “politica eclesiastica’, tomando z Igreja
como uma entidade meramente mundana.

Além disso, o Opus Dei tem se mostrado
relutante em participar de instdncias diocesanas e
eventos eclesiais importantes, como © Congresso
Nacional de Leigos na Espanha e eventos
semelhantes, o que mostra seu descompromisso com
a sinodalidade e sua preferéncia por atuar de forma
isolada e autoritaria
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O Opus Dei sempre manieve uma constante
aversdo aos jesuitas e um desprezo generalizado
pelos religiosos sob uma chamada "mentalidade laica"
que poderia ser interpretada como uma compensacéo
psicoldgica j& que os membros eram pouco menos que
religiosos camuflados de fato, e com ignordncia do
variedade de dons com os quais se expressa a agéo
do Espirito Santo na sua lgreja.

Uma consequéncia da falfa de compreenséo
sobre a multiplicidade de dons e carismas do Espirito
Santo estaria na aplica¢do fraudulenta acs leigos de
normas préprias dos institutos de vida consagrada.
N2o s&o denominades como tal, 0 que gera um estado
de indefinicio e ambiguidade normativa que acaba
gerando todo tipo de dano, religioso e psicoidgico.

Ha uma linha ténue frequentemente crizada
na pregagao, treinamento & praxis dentro do Opus Dei,
que as vezes & reconhecida como " semi-
pelagianismo ". Nesie sentido, so poucas as
pregacbes que vao no sentide de abandono, do
raconhecimento de Deus como Senhor da histéria, da
acéo do Espirito Santo através da sua Igreja. Por isso,
o fundador sempre faiou em “dar, sem ceder, com a
inten¢do de recuperar”, nas relagdes com a autoridade
da Santa Sé scbre o Opus Dei.

Também podemos mencionar gque quando
ocorreu © Sinodo da Amazdnia, o prelado, como nada
mais foi discutido naqueles dias , fez mengio velada
em uma de suas mansagens na web de 1° de outubro
de 2019. ‘Ao final destas linhas, pego a vocés que
rezem pelos frutos do més missiondric extraordinério
que © Papa Francisco convocou e pelo Sinodo dos
Bispos que comegard em poucos dias em Roma” .
Essa forma confusa de se expressar & muito marcante,
pois ele chama de “Sinodo dos Bispos” o0 que ndo era
propriamente o Sinodo dos Bispos - que desde a
época de Sao Paulo VI se realiza bianuaimente - mas
o Sinodo da Amazdnia, convocado pelo Papa, mas
ndo como um ¢os sinodos cordindrios dos bispos.

Com esta forma de se expressar, o prefado’
evitou divuigar aos membros do Opus Dei esta
iniciativa do Papa que internamente via com
desconfianga, sobretudo no que diz respeito ao
celibato sacerdotal obrigatério, para impedir que os
membros do Opus Dei fixassem & sua atengdo
naquele sinodo em que foi aprovada por larga maioria
a proposta de que nessa drea deixe de ser obrigatéria
para cg sacerdotes nos termos em que foi proposta.

Em matéria de celibato sacerdotal obrigatorio,
0 Opus Dei recorreu a terceiros, designadamente ao
Cardeal Sarah e ao Arcebispo Georg Gansweéin



amboes membros da Sociedads Sacerdotal da Santa
Cruz, da qual o preladoc do Opus Dei & Presidente
Geral, para envoiver, numa s¢ dos livios do Cardeal
Sarah, Papa Emérito Bento XVI, que se recusou a se
envolver. Assunto bem conhecido.

Qutro exemplo de fraude contra a igreja € a
manipulagdce que realizaram no Anudrio Pontificio
2023, pagina 1031, desobedecendo as diretrizes da
Igreja e do Papa para beneficio proprio. De fato, no
referidc Anuaric e naquela pagina, as prelaturas
pessoais aparecem dentro da esftrutura hierarquica da
Igreja, ao contrétic da carta luvenescit de 2016
Ecclesia n.23, onde o Papa, através da SCDF, recorda
que " deve-se respeitar ¢ regime eciesial fundamentaf |
favorecendo a promocdo ativa dos dons carisméticos
na vida da lgreja universal ¢ particutar, evitando que a
realidade carismatica se conceba paralelamente &
vida da Igreja ¢ ndo numa referéncia ordenada aos
dons hierarquicos "

Na nota 116 do referido documento pontificio
afirma-se textualmenie qus as prelazias pessoais sdo "
realidades eclesials de natureza carismatica "

£ fatc svidente que o Opus Dei prestou
informagdes falsas a Livraria Editice Vaticana,
dependente da Santa Sé e editora do Anudrio
Pontificic 2023, concluido em 23 de jansiro de 2023,
data em que ambos Prasdicam a Constituicdo
Evangalium como Motu Propric Ad Charisma Tuendum
, datados respectivamente ce 18 de margo de 2022 e
22 de julho de 2022, o primeire dos quais colocou (n.
117) as prelazias passoais no departamento do Clero,
¢ 0 segundo adotou uma série de medidas em refagéo
ao Opus Dei para tormna-lo juridicamente coerenie com
a sua natureza carismatica, 2 ndo hierarquica,
ordenando inclusive uma adaptagdo dos estatutos em
vigor.

Deve-se notar que esia falsidade documental
incorporada em um documento tao importarte na
igreja como o Anudiio Pontificio & um descrédito para
0 Papa ao contradizer suas disposigbes normativas
comeo o maximo legisiador da Igreja.

Oufra frauds na Igreja ccorre com seus
préprios membros leigos, que acreditam - por meio de
cerimdnias internas de formagéo e incorporagéo - que
"estdo sob a jurisdigéio do prelado”. Trata-se de uma
fraude, porque no artigo 125.2 dos proprios estatutos,
que sdo sistematicamente ocultados acs leigos, se
afirma claramente que sobre eles a jurisdigao
"egtenda-se apenas ao que se refere & misséo peculiar
da prelazia”, ou seja , & cooperacdo organica na
missdo pasioral, gue ndo & outra sendo difundir a
vocacdo a santidade através do trabalhe & das
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ocupagbes ordindrias da vida, deixando o Bispo
diocesano como ordinério de todos os leigos que se
encontrem sob a sua jurisdigdo de acordo com o
Cddigo de Direito Candnico.

Ou seja, por parte da direc¢do do Opus Dei hd
uma constante violagio e usurpacgéo da auteridade do
bispo residencial, fazendo crer aos leigos que o seu
ordinaric € o prelade quando na realidade, segundo o
CIC 285.1, € apenas um ordinaric do clero incardinado
na preiatura pessoal.

Em suma, o Opus Dei tem demonstrado um
padrao de engano, manipulagdo e
autorreferencialidade em sua relagdo com a Igreja.
[sso @ contrario & propria esséncia do cristianismo, que
exige humildade, obediéncia e servico abnegado. E
preciso enfrentar esses problemas e buscar a reforma
necessaria para que ¢ Opus Dei enconitre sua
verdadeira finalidade & cumpra sua misséo de forma
auténtica e em comunhao com a Igreja.

Em conclusio, a denincia exposta revelz umza
seérie de graves problemas no Opus Dei que vao além
dge simples discropancias ou coriticas isolacas. Sao
guestbes fundamentais que afetam a integridade da
instituigde e sua relag@o com a Igreja.

Os abusos, manipulagédo, ideologizagdo @
fraude regulatéria descritos nesta dendncia sie motivo
de profunda preocupagio. Esses problemas afetam
néo apenas 0s memares do Opus Dei, mas tambgém a
Igreja cormo um todo, pois atentam confra os principios
fundamentais de transparéncia, juslica e servigoe que
devem rager a comunidade crista.

imperativo que essas quesides sejam
abordacgas com seriedade e responsabilidade. A igreja,
juntamente com as autoridades competenies, deve
realizar uma investigagdo minuciosa e iomar as
medidas necessarias para corigir essas praticas e
proteger aqueles que foram vitimas de abusos e
manipulagoes.

£ fundamental lembrar que a fé e a pertenga a
uma instituicao religiosa devem astar em harmonia
com o0s principios éticos e os valores evangélicos. A
lgreja deve ser um [ugar de acolhida, respeito & amor,
onde se promova a dignidade & o bem-estar de todos
08 seus membros. .

CINCO. FRAUDE AO ESTADO E A
SOQCIEDADE CIVIL.

Apresenta-se a questao da fraude refacionada
com a personalidade juridica civil do Opus Dei em
varios paises, incluindo a publicagéo de livros como
"Opus Dei antes do direito do estado” pelas edigdes
Comanras, 2007 {cujo coordenador é o Sr. José Marfa
Vézquez Garcia Pefiuela, um membro numerdrio do



CLASE 87

Opus Dei, reitor da Universidade Internacional de La
Rioja, cujo principal proprietdrio é um membro
supranumeraric do Opus Dei} que argumenta que esta
organizacdo faz parte da estrutura hierdrquica da
lgreja contra o CIC promuigado e publicade em 1983.

Em anos anteriores, membros especializados
em Direito Canénico e Direito Eclesidstico de Estado
ocuparam cargos politicos relevantes, @specialmente
em governos de direita, o que levou ¢ Opus Dei a ser
tratado como parte da estrutura hierdrquica da Igreja
em aiguns paises, como a Espanha { onde ha cerca de
50% do total de membros do Opus Dei no mundo).
Isso implica que o Opus Dei goza de certa protegdo e
néo estd sujeito ao controle estatal em questdes
econdmicas e de dados pessoais de seus membros.

Esta situagdo permite ac Opus Dei fornecer
informagdes falsas, masmo & Santa Sé, como refletido
no ja mencionado Anuéario Pontificio 2023.

Em outros paises, como a Argeniina, o Opus
Dei nao faz parte da estrutura hierdrquica, mas tem o
estatuto de entidade ndio estatal de. direito publico.
Como tal, tem prerrogativas de que tem usufruldo, mas
também obrigagtes de controio e auditoria, que tem
cuidadosamente evitado.

Artigo 28 dos Estatutos do Opus Dei, (
Enquanto durar a incorporago temporéria ou uma vez
realizatda a definitiva, para que alguém saia
voluntariamente da Prelazia, a dispensa que s6 pode
ser concedida pelo Prelado, ouvido o seu proprio
Conselho e a Comisso Regional, 1) estabelece os
requisitos para a salda de um membro da Preiatura,
mas a dispensa do Prelado é questionével, pois nunca
& prestada por escrito, mas por mejo de comunicagio
verbal sem prova documental. isso é usado para
manipular o nimero de mambros laigos de acordo
com ¢ Opus Dei,

Apenas os diretores do Opus Dei tém acesso
aos dados atuais dos membres. Com base em
festemunhos e artigos da "Correspondéncia” do
Opuslibros, estima-se que o Opus Dei ndo tenha
atualmente mais de 40.000 membros em todc o
mundo, entre leigos, sacerdotes e membros da
Sociedade Sacerdotal da Santa Cruz. Muito longe dos
893.784 que aparecem no mencionade Anuario
Pontificio 2023.

O Opus Dei ¢ conhecido por sempre mentir
sabre 0 nimero de seus membros, comoe reconhece ©
livro "Historia do Opus Dei* de Gullén- Coverdale ,
ambos numerais. Nesse livro, pagina 447, reconhece-
se publicamente qus os 60.000 membros que o Opus
Dei sempre considerou existirem & morte do fundador,
eram na realidade 32.800.
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Alem disso, ha falta de credibilidade nos dados
fornecidos pelo Anudrio Pontificic em relagio aos
sacerdotes incardinades na Prelazia. O Boletim da
Prelazia Romana néio € mais publicado em papel e ndo
inciui os nomes dos membros falecidos. Durante anos
houve mais baixas de padres do que novas
ordenagfes. Da mesma forma, nos (itimos anos, os
pedidos de admissdo tém sido muito escassos,
especialmente para numerais, em todos os paises
onde estdo estabelecidos.

Conclui-se que ¢ Opus Del usou 2 importéncie
dos nUmeros para ganhar respeitabilidade e
credibilidade, mesmo 3 custa de mentir ou viver de
rendimentos. Esta atitude de falsidade para com a
Igreja, o Estado e a sociedade civil deve ser corrigida
autenticamenta, segundo ¢ Evangelho pregado pelo
Papa Francisco.

Tampouco pode ser banafizada essa atitude
de mentir e usar mentiras sistematicas em relagio aos
proprios leigos, que t8m o direito de saber a verdade
sobre a instituigdo a que pertencem.

Dentro desta fraude contra a socledade civil, &
necessario destacar a fraude com relagdo a éticae a
moral que é praticada nc Opus Dei institucionalmente
sob a “regra” de facto de que o fim justifica 0s meios
desde que esse fim seja "o bem da a Obra®, embora tal
*bem” seja na verdade um mal moral,

Em geral e devido a uma praxis cristalizada ao
longo dos anos, o dinheirc negro é sistematicamente
utilizado, violando:

limites ac transporte transfronteirico de
dinheiro, evitando transferéncias bancérias que deixemn
vestigios

obrigagoes fiscais por néo registrar em aiguns
casos até 100% das contribuigbes recebidas

obrigagbes fiscals ou previdencidrias no caso
de empregados, mentir ou faisificar as condicbes de
frabalho, de formsa continua.

Ha pouca ética na gestao do dinheiro
disponivel para a promogdo dos povos em situagio de
pobreza ou indigéncia. Em cada regido e delegagdo de
paises em desenvolvimento existe um escritorio onde
os projetos sdo preparados para serem apresentados
a doadores sociais e religiosos interacionais. Nestes,
a verdade costuma ser "ajustada” para que pareca que
o trabalho social seré feitc com grupos vulnerdveis: Na
maioria dos casos, busca-se dinheiro para outros tipos
de despesas. Nos paises desenvolvidos, existem
membros de Opus Dei.gue fazem a ligagdo com a3
instituicbes doadoras; em alguns casos, sdo até
organizagdes inteiras, como o Fomente de
Fundaciones. Os vinculos sdo muito complexos para



esta dendncia, mas ela ficou pleramente expressa no
comentario do cdnsul beiga na Argentina quande disse
gue "o dinheirc dos pobres (0s imposlos belgas)
estava sendo usado para gagar as casas dos ricos” (o
centro erm construglo).

Néo ha considerago de obrigagbes morais
qguando se fala em dinheiro. © Opus Die atua em
matéria econémica por meio de empresas comerciais
opacas interpostas, secretamente controladas pala
prelatura. A prelatura decide quem trabalha em cada
uma, quern serao seus diretores, quais diretores da
delegagdo ou da regifo serdo os que o8
acompanharao, participario de suas reunides, etc.
Através da assinatura em branco da rendncia dos seus
administradores, é assegurada a gestio e o controlo
dos mesmos. Afravés de empresas interposias,
violam-se de formea fraudulenia as normas fiscais e
previdencidrias, & essas empresas lambém servem
para evadir a responsabilidade pelas atividades
organizadas nos centros do Cpus Dei.

Desta forma, além disso, am casc de
rasponsabilidade civil, penal, fiscal ou comercial, os
responsaveis sdo sempre os gerentes nomeados pelos
diretores do Opus Dei & nunca estes, que séo os que
realmente controlam essas smpresas ou sociedades .

A titulo de exemplo, $6 na Argentina, o Opus
Dei formou 17 empresas intarpostas que possuerm um
grande paltrimonio. Este manejo de diferentes
asociacionss pormite que, en 8 caso de las
numerarias auxiliaras, por ejemplo, si hay un juicio
laboral por sueldos no abonados, lo mas probable es
que la persona deba hacer juicic a § diferentes
asociaciones interpuastas duefias de los diferentes
edificios donde trabalhou. isso praticaments
impossibilita ¢ sucesso do litigio se vocé ndo tiver um
escritdric de advocacia capaz de acompanhar cada
caso.

Qutro exempio é ¢ caso de abuso sexual
durante um acampamento organizado por um clube
masculino, uma obra corporativa do Opus Dei. Em
resposta & dendncia, eles responderam que o Opus
Dei nada tinha a ver com isso, ja que a sociedade
interposta era a organizadora das atividades ¢ que o
Opus Dei se encarregava apenas da diregdo espiritual.

Por meioc dessas estruiuras, desenvolve-se
néo sé uma certa impunidade logal, mas também um
desejo excessivo de dinheiro, patriménios, herancas,
legados, riguezas materiais. De fato, par volta do ano
de 2010, a conveniéncia de ‘“tratar” notérios,
advogados, etc. foi indicada por meio de uma nota do
governo, que eles estavam em contalo com psssoas
mais velhas que tinham dinheiro e filhos quastionavais;
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Besta forma, poderia ser-hes sugerido que testassem
a favor do Opus Dei, nas suas sociedades interpostas.

Nesse sentido, as agbes do CARF sdo um
claro axemplio.

Cs bens patrimoniais dos numerdrios 2
associados leigos vao-se esvaziando acs poucos e ap
longo dos anos véo sendo induzidos a depor a favor de
uma dessas opacas empresas interpostas . Os
exemplos desses casos sdo abundantes. Na verdade,
eles quase sempre conseguiram obter numerais para
testar dessa maneira, criando neles uma consciéncia
gscrupulosa, caso tivessem a ideia de testar de ouira
maneira.

Transmitern sempre aos seus leigos uma
mentalidade antijuridica ou antijuridica que os torna
mais vulneraveis, ao nac discernirem os niveis de
legalidade o obrigatoriedade dags questdes osuz thes
sd0 apresentadas como normativas, resultando numa
alteragdo e perturbagde do ordem moral & uma
destruicdo progressiva da conscidncia moral, dando
maiof importdncia a algo ambiguo e auto-suficienie
como ¢ “aspirite do Opus Degi" face as guestées morais
comuns que ¢ Magisiério da igreja ensina, por
exemplo, nas questoes da lgreja Social Doutrina.

Diante desses dados, um aspecto marcanie da
interpretacdo do Opus Dei sobre o modo de viver a
moral £ a doutrina crista € o conceito de siléncic sobre
qualquer crime cometido que possa afetar a "horya" do
Onus Dail.

O critério ¢ experimentado como uma espécie
de omertd . Como & sabido, o omertdimplica “uma
proinigdo categérica de cooperar com as autoridades
estatais ou usar seus sarvigos, mesmo quando alguém
foi viima de um crime". Uma pessoa deve evitar
interferir se vir glgo que néoc esta correto e ndo pode
denunciar um crime as autoridades em nephuma
circunsténcia,

A razao que o Opus Dei sempre déa para agir
assim é gue “a roupa suja € iavada em casa”.

86 comentaremos 0s casos que s8o0 de
conhacimento pablice, sevitando aqueles que
conhacemos pessoalmenie, mas nao foram
divulgados ou as pessoas morreram,

Messe sentido, eles encobriram:

Abuso sexual comelido por membros do
{Opus Def no Chile, £spanha, Estados Unidos,
Uruguai, Argeniina.

Destine de membros fugitivos por peculato e
faléncias fraudulentas afetando milthares de vitimas
no Uruguai, Paraguai, México, Espanha, Argentina.



CLASE 82

Crimes financeiros e falsificagdo documentat
(evitar dar dados).

Crimes de transferéncia ilegal de pessoas
(adultos e menores) airavés de passagens de
fronteirs no Paraguai, Bolivia, Argentina.

Faisificacdo de documentos {como recibos
de taxas em programas de fundos de cooperagio
internacicnal para despesas néic autorizadas pelo
programa).

Crimes c¢omo © uso indevido de
taldes/receitas meadicas carimbadas e assinadas,
utilizadas por diretores de centros para ‘receber”
medicamentos a cutros associados ou comprar com
dasconto faisificando o suposto paciente.

Conduzir dinheirc sujo do saldric de
numerdrios na forma de doacgdes a empresas
interpostas para obler beneficios fiscais na
declaracdo de imposto de renda da pessoas fisicas,

Recentemente, um sacerdote da Sociedade
Sacerdotal da Santa Cruz, referindo-se s este
aspecty imorai do Opus Del, e em clara autocritica,
confidenciou-nos que o0s cancros permanentes da
igreja sempre foram "o poder, o dinheirs e a
hipocrisia *. . i B

SEIS. DISTORCAO DA VOCACAO CRISTA.
PROSELITISMO AGRESSIVO . _

No fundo, este bloco trata da confus&o que o
Opus Dei induz nos membros, fazendo-0s assumir a
parte pelo todo, ou seja, referir a palavra "vocacdo” em
chave auto-referencial, referindo-a nfic & vocacdo
cristd universal para santidade. , mencionado por
Efésios 1, 4. mas entendendo que a vocagdo € para o
Opus Dei, ou no maximo que Deus chama para o
Opus Dei, nao para a fé6 em Cristo, da qual, o carisma
do Opus Dei, como outros carismas, & apenas um
modo de viver aquela vocagéic universal 4 santidade
em Cristo,

No Opus Dei, e especificamente no actual
prelado, costumam afirmar com razdo que s6 existe a
vocacdo cristd, igual para todos e a santidade. Mas
sempre a porlas fechadas pregam a vocagio aos
membros em sentido exclusivo, de modo que
abandonar o Opus Dei é considerado equivalente a
trair Jesus Cristo.

Esta afirmacgéo € sempre realizada quando um
membro esta considerande a possibilidade de deixar o
Opus Del, criando horriveis problemas internos de
consciéncia naqueles que estdo nessa situagdv.

No Opus Dei pratica-se um proselitismo
agressivo que visa apenas aumeniar ¢ nimerc de
membros a todo custo, independentemente do dano
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espiritual e de consciéncia que se cria com tal agéo,
criando fodo tipo de escripulos e consciéncias
erréneas sobre a prépria vida.

SETE. NUMERARIO AUXILIA™,

Entre as muitas contradicGes existentes na
vida do Cpus Dei estd a quesifio dos numerérios
auxiliares. Numerdrios auxiliares s@o tratados como
vitimas de auténtica escravidéo e tréfico humano.

Essas mulheres ndo receberam um saldrio

.adequado nem tiveram um horério de trabalho digno,

nem Yveram promogdc previdencidria, humana,
cultural ou profissional, nem tfiveram uma vida
profissional  equillbrada, descanso, férias ou

aposentadoria. isso os mergulhou em uma situagéo
exirema de empobrecimento material, humano e
cultural; e uma grande vulnerabilidade, tirando-thes os
mecanismos de defesa que os teriam jevado a um
discernimento sereno em suas vidas.

Os que saem da instituigdo muitas vezes saem
sem pertences além da roupa do corpo e até perdem o
cortato com os amigos que tiveram durante a
passagem pela instituicde. £ normalmente, quando
saem, descobremt que as relagBes familiares,
amizades, etc. tinham quando entraram no Opus Dei ja
ndo os tém.

Embora actualmente, devido a vérias
sentencas judiciais contra o Opus Del, os numerarios
auxiliares tenham acesso & seguranca social, a
instituigdo continua a violar e & desvirtuar a verdade
em relagdo as contribuicbes destas mulheres, que
nunca cobram pelo trabalho efectivamente realizado
no instituiglo. Inclusive, até hoje, um ftitular, juiz na
Argentina, disse a um jornalista que o Opus Dei "nao
as paga, nem pagaria a suas irmas”.

uma segio de documentes do OpusLibros
dedicada a este bioco temético aparega no ANEXO 7
também gostariamos de observar que grande parte
do ANEXO 9, que discutiremos mais adiante, refere-
se a depoimentes de antigos numerarios auxiliares.

COMENTARIOS FINAIS SOBRE A SECAO Il
DA QUEIXA,

Todos os ilicites contidos nestes sete blocos
tematicos t&m o carater de CONTINUADOS no tempo,
portanto nao prescritos. Os que dirigem o Opus Dei
néo realizaram nenhuma agédo destinada a corrigir esta
agdo continuada.

A base desses sefe blocos tematicos estd no

, que consiste em TODA A PAGINA WEB
CPUSLIBROS, com 20 anos de atividade, na qual
constam cerca de 10.000 depoimentos diretos de
pessoas que presenciaram esses ulirajes, além de



mais de 450 livros que narrar ou anatisar £552S
situagoes.

Opuslibros esta em espanhol. Existem outras
paginas semelhantes em inglés (ODAN} & alem3o (
Oousfrai ).

0O ANMEXQ contém uma selegdio de
colaboraglBes postadas no Opuslibros coincidentes
com os sste biocos temBlicos gque ifratamos nesta
secio aa denuncia.

Esta andlise ndo pretende ser compista, mas
representativa de uma série de colaboragbes da
Opuslibros, e iem por objetive mostrar, como
ferramenta, parte do rico acervo documental que se
redine neste site.

Assim, enguanto
documentat | carater
testemunhal , ou seja, vém mosttar as
conssoudneias na vida pratica | na destruicdo
interna de  tantes  inocentes, empobracidos
institucionalments, em decorrdncia Ja diferentes tipos
de abusos induzidos institucionalments,

Cstamos cientes de que ndc locamos na
questdo dos padres incardinados na prelatura com a
amplitude 2 o detalhe gue mececeria, que juntamente
com 08 numerarios awndliares séo, a2 noOsso ver, 08
mais afetados pelos abusos cometidos
institucionalmente pela prelatura , tende em relagao ao
prelado, uma dependéncia axorbilante que alenta
contra a prépria dignidade humana, pois segundo o
artigo 125.2 dos estatutos vigentes, "A jurisdigdo de
que goza o Prelado & pisna tanto no foro exderno como
internc em relagdo aos sacerdotas incardinados em a
Prelazia”

Dentro desta seqfio il da reclamacdo, além

carater

dos mencionados, existem outros
anexes gque também  sustentam as SETE
CONSEQUENCIAS DERIVADAS do motivo

fundamental da reclamag¢do. Nbés os apresantamos a
seguir,

O ANEXO 8 inclui uma série de 35 enconiros
online por meio do aplicativo Zoom, organizados pela
plataforma Agora Quéntica e dirigidos por Antonio
Moya Somolinos, gue por 42 anos foi membro tilular do
Opus Dei. Intitulam-se "Coloquios de Liberdade sobre
o Opus Dei”. Eles comegaram em setembro de 2022 e
foram realizados ininterruptamente as sextas-feiras as
16h, horaric da Espanha. Eles comegaram com
apenas meia dizia de pessoas participando.
Atualments, caerca de 30 ou 40 pessoas de cerca de
dez ou doze paises costumam s8 sncontrar onling, das
Filiplnas ao Canada, passando por outros paises da
Europa & das Américas {Norle, Ceniro e Sul).
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Ultimamente. {ambém houve algumas novas adigbes
africanas. Os encontros s&o espontineos € séo
gravados e postados no YouTube semanalmente.
Costumam ter uma audiéncia média semanal entre
2.800 e 3.000 pessoas, com comentdrios abundantes
nos foruns.

Disponibilizamos os videos dzssas reunides
tanto em formato MP4 guanto em links do YouTube,
assim como wna brave sinopse do contelde de cada
vidso.

O ANEXO © & uma compilag@o de snlravisias
reatizadas ap longo dog anos por Carlos Martinaz, ex-
numerarista que ssteve por 36 anos, com oufros ex-
memoioe de oiversos palses, principalments  ax-
numerares auxiliares.

O ANEXO contém uma selecéo de videos
axplicativos do Opus Dsl Existem muitos na intamet,
muitos deles sensacionalistas ou feitos por pessoas
tgue ndo conhecam bem a realidade do Opus Del
Quisemos recolher aqui aqueles que nos parecem
mais objelivos 8 serenos.

O ANEXC 11 & um enconiro onine através da
plataforma Zoom de um encontro internc que a
Senhora [sabel Sanchez Letn, Secretaria Central do
QOpus Dei teve com 174 mulheres do Opus Dei da
Argenting, Paraguai, Uruguai e Bolivia em novembro
de 2022 por ccasido de um Servigo Comissée de
algumas mulheres da Assessoria Central do Opus Dei
erm Roma para esses paises.

A reunidio foi vazada por um dos participantes
e posiada no Facebook. Uma cbpia @ colatada no
formato MP4.

Nesta reunidc pode-se ver como ¢ estado da
instituicao naguela época & explicado intermamente as
mulheres do Opus Dei.

IV FUNDAMENTOS LEGAIS E DE ENSINO.
VIOLAGAO.

Ap longo desta dendncia, fez-se referéncia a
enciclica de Sdo Jodo Paulo {1 Solicitada rei sociales
n.38 & 37 para discutir a nogdo de estrutura do pecado
em que entendemos que ¢ Opus Dei caiu,

Nestes pontos desta enciclica também se faz
referéneia  a  oufros  documentos da  igreja,
principalmente os decumentos do Congilic Vaticano i,
sempre pouco apreciados no Opus Dai, sobretudo
naqueles aspectos que contradizem o seu préprio
interesse mundano. Embora posteriormente atenuada,
& conhecida a aversdo do fundador do Opus Dei ao
Concflio, bam como a repantina apropriagdo que dele
fez ao constatar, por volta de 1868, que nédo convinha
que as suas ambigbes mundanas the fossem
contrarias.



CLASE 8¢

Também encontramos algo interessante ao
qual também & aludimos anteriormente e que o Papa
Francisco aborda de forma mais longa na exortagio
apostélica Gaudete et Exultate sobre ¢ chamado 2
santidade no mundo de hoje, especificamente no
capitulc 2 (Dois inimigos sutis da santidade), os
nimeros 35 a 62, quando se fala do gnosticismo e do
pelagianismo, claramente apliciveis aoc Opus Dei face
aos factos que acabamos de revelar nesta dendncia.

Parafraseando o Papa no nimero 61,
poderiamos dizer qus "no meio dessa densa selva de
preceitos e prescrigdes” em que caiu 0 Opus Dei fora
da lgrsja, Jesus deu-nos o rosto de cada irmdc em
quem a prdpria imagem de Deus . {...) "No fim dos
tempos, o Senhor moldara a sua obra de arte com os
residuos desta humanidade vulneravel®, fodas aquelas
pessoas com vulnerabifidade induzida
instiiucionalinente, e depois descartadas

O orgulho colectivo, a autorreferencialidade ,
fizeram com que o Opus Dei ndo visse que “a caridade
estd nc centro® (n. 60).

Esto es el fundamento, no soio del magisterio
de ta lglesia, sino también de su funcidn legisladora,
con independencia de que las penas candnicas sean
en muchos casos extremadamente bajas en relacién al
dafic que se causa a la Iglesia ya la dignidad de los
cristianos, filhos de Deus.

Neste sentido, e referindo-nos a0 atual CiC, e
face aos factos que revelamos na presente dendincia e
nos saus anexos, entendemos que as referidas acdes
se podem enquadrar na modalidade de ABUSO DO
PODER ECLESIASTICO PELO PRELADO E SEUS
VIGARIOS do céinon 1.389 n.1 e 2 (prescrevem depois
de trés anos, mas notamos que sdo atuagbes
continuas no tempo).

Também o crime de PRIVAGAO ILEGITIMA
DA LIBERDADE contido no cénon 1.397,
especialmente nos casos de pressic sobre a
consciéncia de um membro que pensou em deixar a
instituicdo ou nos casos j& descritos de auxiliares
numerarios ou sacerdotes numerarios incardinados na
prelatura sob o mencionado artigo 125.2 dos estatutos,
ou no caso de abuso de poder com privaglic de
liberdade pelo uso de drogas psicotrépicas. O caso de
numerarios e numerérios auxiliares que mudem de
residéncia contra sua vontade ou em desacordo com
as leis de imigragao também poderia ser incluido neste
tipo. Esta infragdo teria uma prescrigdic de cinco anos,
a menos que seja um caso continuo.

Como abuso do poder eclesidstico (¢. 1389)
que prescreve apgs trés anos, os casos de socios que
de um dia para o outro, sem dinheiroc nem trabatho,
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tenham sido colocados fora da instituicdo, ou que
tenham sido obrigados a deixar empregos ou fazer
grandes doagbes. Casos sobre o fema do "bom pastor”
(violagdo do segredoc no Sacramento da Peniténcia e
na diregdo espiritual) @ as "visdes da vocagio pela
graga de estado” também podem ser incluides aqui
para forgar outros (principalmente pessoas muito
jovens )} para pedir a admissdo no Opus Dei
suplantando o seu discernimento pessoal.

Outros actos de claroc abuso do poder
eclesiastico s8o ordenar, ordenar, coiaas gue ndo se
podem ordenar e ordenar, ou mandar fazer ou deixar
de fazer "sob pena de condenagio eterna” como fez o
prelado anterior com Maria del Carmen Tapia e
continua a ser feito hoje com aqueles que pensam em
deixar a instituigdo, principaimente padres.

Conhecamos casos recentes néo prescritos
que tém como protagonista desta agdo o atual Vigario
Auxiliar da prelazia.

V PEDIDO .
POR TUDO ACIMA, e relatérios anteriores e pareceres
que procedem por lai,

SOLICITAMOS:

PRIMEIRO: A INTERVENGAO DA SANTA
SE, PARA_PROTEGER OS CATOLICOS QUE
FORAM, SAQ MEMBROS E_PODEM SER NO
FUTURO, COM A SUPRESSAO DO OPUS DEI
COMO £ DESENVOLVIDO ATUALMENTE.

‘Entendemos que os cerca de 2.000 membros
que compdem a prelatura podem precisar ser
realocados da maneira que for decidide pelo
departamento para o Clero, propondo aos membros
atuais opgdes que, em qualquer caso, favorecam sua
libsrdade de escolha e seu desempenho sacerdotal.
ministério, seja a secularizagdo (casc em que
solictamos que suas necessidades materiais sejam
atendidas com dignidade) ou a Incardinagdo na igreja
particular que escolherem e acolherem e na qual se
sintam confortaveis em ter expectativas de serem
tratados com amor e valorizadc seu sacerdécio pelo
beneficic e service dos demais fiéis.

Neste ponto é impontante recordar que {cénon
294) a finalidade das prelaturas pessoals & "uma
distribuicdo conveniente do clero”, e que a prelazia do
Opus Dei ndc implica nenhum trabatho pastoral ou
missiondrio peculiar em favor de uma regido especifica
ou grupo social®.

SEGUNDO : Para que ¢ carisma que originou
o Opus Dei continue a ser (il 3 Igreja, SOLICITAMOS
EM ALTERNATIVA , PARALELO OU APOS ESTA
MEDIDA, A REFUNDAGCAQ DA INSTITUICAO PELA



HIERARQUIA DA IGREJA COM NOVAS REGRAS E
NOVAS GOVERNANTES QUE AGEM COM O
SENTIMENTO DA IGREJA

Sugerimos que as conferéncias episcopais,
sob a iniciativa e tutela da Santa Sé, estabelegam
associagbes pulblicas de fiéis que abracem este
carisma e esiejam dispostas a divulga-lo nos
respectivos ambitos dessas conferéncias episcopais.

TERCEIRO SOLICITAMOS QUE
DISPONIBILIZEM PARA QUE, NAS MATERIAS
ECONOMICAS DERIVADAS DO ACIMA, OS
DIREITOS DAS PESSOAS SEJAM RESPEITADOS E
ATUEM COM JUSTICA , pensando sobretudo no bem
das almas.

QUARTO : SOLICITAMOS PENALIDADES
CANONICAS PARA OS _ PRINCIPAIS
RESPONSAVEIS PELAS AGOES ILICITAS

INCLUIDAS NESTA DENUNCIA, cada um de acordo
com o nivel @ implicagéo de sua responsabilidade,
em aplicacio dos citados cinones 1.389 e 1.397 .

Solicitamos em  Madri, na Nunciatura
Apostélica, em 256 de junho de 2023
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Mo grupo de trabalho desta dendncia, sempre
fivemos em mente a primazia dos individuos sobre as
instituicdes, ¢ houve davidas sobre se o pedido de
supressdo do Opus Dei é excessivamenie duro a
ponto de gerar injustica nas pessoas do Opus Deij,
leigos, que agem com uma intengéo clara e sempre o
fizeram.

Pansamos também nos danos derivados dos
numerérios Igigos que, depois de toda uma vida
erroneamente dedicada & instituicdo, em vaz de a
Cristo, mas confundidos, de boa &, com a supressao
do Opus Dei, poderiam encontrar-se literalmente
desamparados, bpor terem praticamente sem
experincia profissional a nao ser pela deficiente
preparagdo que lhes deu ao longo da vida dedicagéo
ao trabalho internc nao remunerado, e portanio, sem
vida laboral, sem aposeniadcria & vista, sem
patrim8nio {porque o que tinham, aos poucos foram
entregaram-no a instituigdo), sem amigos (porque a
sua dedicago polarizada a instituigdo fez com que
cortassem relagbes com aqueles que poderiam ter sido
amigos durante a sua vida) e até sem familiares,
porque a sua dedicagdo ao Opus Dei fez com que
negligéneia durante a vida em lidar com parentes de
sua infancia ou juventude.

Também pensamos nas empresas educativas
que seriam afetadas pela supresséo do Opus Dei.

Nio obstante o anterior, somos de opiniao que
ndo existe vontade institucional de obediéncia a
Hierarquia da igreja por parte do Opus Dei e, portanto,
qualquer medida ou intervengdo Ilimitada ou
medificagdo parcial que ndo implique uma madificagéo
total das pessoas que governam o Opus Dei, revelar-



CLASE 8.

se-d0 insuficientes dentro de alguns anos, com os
consequentes prejuizos para a lgreja e para as almas.

Entendemos que ¢ Opus Dei é uma daquelas
instituicbes em que a arrogéngcia institucional penetrou
tdc profundamente que ja naoc lhe & possivel
sobreviver na comunhdo da Igreja com apenas uma
mudanga parcial dos estatutos.

Para os proprios membros do Opus Dei,
provaveimente ¢ melhor & fazer primeiro o©
desaparecimento da instituigdo, para depeis a fundar
com cutros postulados & autros dirigentes.

OUTRO NUMERO DOIS. .

Independentemente da decis@o que a Santa
Sé tome em relagdo ao Opus Dei, entendemos que
ndc é bom para a lgreja que permanecam as entregas
de igrejas diocesanas ou pontificias a padres da
prelazia, como, por exemplo, a Pontificia Basflica de
8an Miguel , ngo sd pelo dano causado ao bom nome
do Papa que uma baslilica pontificia seja governada
por uma instituicdc eclesial com as caracteristicas
indicadas nesta dentincia, mas também porque é do
conhecimento plblico que, no dmblto do culto e das
actividades pastorais exercidas nos referidos templos,
a presenga de sacerdotes da prelatura nos maesmos é
um disfarce para reafizar atividades da proselitismo
que descrevemos nesta dentncia como um dos tipos
de abuso de consciéncia,

Nesse sentido, o Opus Dei esta muitc longe do
que Bento XVI afirmou em seu discurso inaugural em
Aparecida em 2008: “A lgreja n#io cresce por
proselitismo, mas por propagagéo”. B

OUTRO NUMERO DE IDENTIFICACAO 3 .
No Opus Dei existe um sentimento de superioridade
sobre todos os outros, incluindo o Papa e a Hierarquia.
Do ponto de vista legal, eles sempre aspiraram ser
uma igreje privada para ter ¢ méximo de autonomia
possivel que lhes permitisse realizar sua maneira
peculiar de entender ¢ Evangslho sem restricdes.
Existem provas documentais externas nas quais se
afirma que, pelo menos de 1942 a 1962, o fundador
tentou ser bispo sem sucesso.

A 14 de setembro de 1870 terminou a segunda
fase do Congresso Geral Extraordindric que o Opus
Dei realizou em Roma para tratar da questio
institucional. O referidoc congresso entrou em fase de
execucdo nessa data pela Comissfo Técnica,
presidida por Alvaro del Portillo e constantemente
dirigida pelo proprie fundador.

O resultado desses irabalhos foi a redagéo do
que se chamou intemamente de * Codex luris
Particularis” , de 194 artigos, que foi aprovado e
assinado pelo fundador em 1° de outubro de 1974,
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Codex luris Particularis ¢ o referido Afe foram
arquivados na Secretaria Geral da Conselho do Opus
Dei.

A forma juridica que ¢ fundador gqueria nesse
decumento naquele tempo para o Qpus Dei era a de
prelatura nullivs . A ideia era que, se o fundador
morresse, o Opus Dei teria como Gnico objetivo legal
avangar com aquela forma juridica. Assim aconteceu,
pois ¢ fundador faleceu em 26 de junho de 1975.

Em 1979, j& com Saop Jodo Paulo ll, o arquivo
institucional foi reaberto. Nessa época ja existia a ideia
de prelaturas pessgais com um poucc mais de
desenvolvimento juridico. Alvaro del Portillo viu que a
partir desta forma juridica seria possivel obter o que
Sac Josemaria desejava, fazer parle da esirufura
hierarquica da igreja através de uma jurisdicio de
natureza pessoal e ndo territorial.

Seguiu-se este caminho, que na sua reta final
coincidiu com a reforma do Cddigo de Direito Canénico
em que se regulariam de forma mais definida as
prelazias pessoals, que nada mais eram do que
iniciativas ainda ndo vividas (ainda nao existiam)
dastinadas a ser um novo instumento evangelizador
tiplco dos novos tempos marcados pelo Concilio
Vaticano Il

O problema para o Opus Dei surgiu com a
redacéio final do CIC nn . 294 a 297 {nas prelaturas
pessoais haveria apenas clérigos mas n#@o teriam
"propio populo”, pois ndo lhes pertenciam leigos} e
com a sua localizagdc dentro do esquema de Codigo,
ou seja, fora da estrutura hierarquica do a igreja.

bispos do OpusDei ", mas bispos fitulares de
dicceses extintas, Vita e Cilibia , j& que o Opus Dei ndo
era uma igreja privada nem perencia & estrutura
hierarquica do Igreja.

Do Opus Dei fol aceita esta forma legal,
sempre com a frase que internaments se fornou
recorrente dentro da instiiuicdo desde 1950 quando o
Opus Dei se tornou um instituto secular. E uma frase
do fundador: “Ceder sem ceder ¢om a intengio de
recuperar’.

Esta frase, esta ideia constante, revela
repetidamente que o Opus Dei nunca quis obedecer a
lgreja @ & hierarquia. Sempre pensaram estar muito
acima dos bispos e do Papa, naquela visfio messifnica
que sempre tiveram de si mesmos e que degenerou
numa arrogancia institucional que os leva a ver a
fundadora acima da fé e da refigido: a propria crista.
Sao eles que acreditam fer dignidade suficierte para
“ceder e com o poder de administrar a graga de
“ceder”



Alvaro del Portillo “cedeu” 3 questdo da
prelatura pessoal em 1982 porque entendeu que a
entrada na hierarquia da Igreja seria consequéncia da
criagio de um estado de opinido progressista em que,
fora e dentro da igreja, o Opus Dei se apresentava
como um diocese ou ainda muito mais do Gue isso,
cem grande poder medidtico, scondmice ¢ espiritual,
este dltimo encarnado numa muliiplicidade de
“vacagGes” numa $Spoca (década de 1157C e
posteriores} em que ouwas instiviches da Igreja,
novamente florescentes, agora dafinham.

Dai o esforgo de mostrar um crescimento
constanie do numaro de membros, Talsificando a
realidade tante quanio pessivel. Mo entanto, ha dados
gue cdificilmente podem ser ocultados: no Anudrio
Pontificio de 1884 aparece que a prelazia pessoal do
Opus Dei tinha 354 seminaristas maiores; em 2023
aparecem apenas 85. Isso & consisienis com o
numers decrescenie de ordenagdes de membros
plenos nos ditimos anos. Também & pldlico o
fechamanto constante de ceniros em tedo ¢ mundo, &
especiticaments  de centros de formagdc de
numerarios, ou a fusfo {contragéo) de regides até
chegar as atuais 28, ou que desde 2011 ndo houve
nenhum nove pals para o qual se espalhou 0 Opus Dei

Entendemos que num momento critico como o
que atravessas, am que te confundes aié a tua propria
identidade na igreja, a tua referdneia € o projecto de
estatutos , o Codex luris Particularis , aprovado e
assinado por Sao Josemaria Escriva em 1° de outubro
de 1974, que ninguédm sabe.

Os estatutos que Sio Joéio Paulo 1l thes deu
om 1882 eram vélidos na medida em que estavam
orientados para o Codex luris Particularis de Sao
Josemaria . Eles entenderam os sstatulos de 1982
como aceitdvais na medida em que poderiam tor as
mesmas prerrogativas de poder dentro da ligreja
contidas no texto de 1° de outubro de 1974, que para o
Opus Dei é mais sagrado do que o proprio Evangelho,
porque foi aprovado e assinado pelo fundador, que
para eles nao & simplesmente um santo ou seu
fundador, mas muito mais.

Oferecemos a explicagdo acima porque,
embora o Opus Dei o negue, qualquer solugéio legal
gue lhes seja dada , da lideranga do Opus Dei, sera
tomada como algo para "cedsr sem ceder com a
intengo de recuperar”. Nos centros formativos
internos do Opus Dei, sempre se diz gue para eles “o
nosso Pai (Sao Josemaria ) é Cristo que passa”. Eles
vaem Jesus Cristo encarnado na figura do fundador
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qualquer forma juridica que néo lhes confira o
poder que consta do anteorojeto de 1974 redigido por
S8a0  Josemaria Esperardo (assim o¢- . dizem
abertamente} a passagem deste Papa ou dos
proximos para “recuperar’ o que S3o Josemaria
gscrevey em 1974,

Houve um depuiado desde abril passade que
vazou o sentimanio interna: Eles pensam e "cerca de
70 anes” o tampo que terdo gue esperar para alcangar
seu objetivo, tendo em viste ¢ ambienie que se raspira
hoje na lgreja {maior proximidade ao mundo, maior
foleréncia, sinodalidade , maior peso da ieologia
pastoral em defrimento da dogmatica e da moral, mais
scumenismo e diadlogo intar-religiosy, ete.

Otros congresistas dal Opus Dei piensan que
un Concilio Vaticano IH corregiria las “desviaciones”
del anterior, 0 que dentro de unos 20 afos se voivera a
redactar un nuevo Cédigo de Deracho Candnico an &
gue las prelaturas personales va formen parte de la
estructura jerarquica de a igreja.

Continuam a "ceder sem coenceder com a
intengdo de recuperar”,

Acreditamos sinceramente que € impossivel
uma reforma do Opus Dei que ndo comace com a sua
supressdo para depois empreender uma refundagéo
na qual seja garantido que aqueles que o governam
atualmente sejam deixados de fora, ndo apenas de
seu governo, mas da organizagdo em si. Tambem &
essencial que este documento totalmente sacreto do
Opus Dei, o Codex, seja intervencionado neste
processo. luris Particularis de 1° de outubro de 1874:
Se a finalidade Ultima do Opus Dei ndo for conhacida
peta autoridade da lIgreja, nunca sera possivel
enfrentar adequadamente ¢ problema institucional.
Eles sempre enganarao a Santa 5.

. Os 49 livros gue
compoem s3o a em
que se baseia esta denuncia para demonstrar a fraude
regulamentar do Opus Dei & Santa Sé e aocs préprios
membros. S8c fornecidas cépias exatas desses 46
livros que salvamos em uma conta do ProtonDrive . Na
referida conta, para a qual temos nosso cédigo de
acesso, 0s referidos livros aparecem com um cédigo
anexado a cada um. Os cédigos dos referidos livros
sd0 reproduzidos separadamente, um a um",

Embora nao aparega na primeira pagina da denuncia,
acrescentamos uma tradugBo em coreano, visto que o
Prefeitc do Departamenio do Clero & dessa
nacionalidade, a fim de torna-la mais proxima dele em
sua lingua materna. Nao sabemos a qualidade



linguistica dele porque & traduzido do tradutor do
Google. i

OUTRO SIDGE NUMERO 6 Dado que esta
dendncia tem como motivagdo uma série de abusos de
poder, de consciéncia e de espiritualidade,
entendemos que para além de ser dirigida ao
Departamenioc do Cisro, convém fambém que ©
Departamento para a Doutrina da Fé ser ¢ destinatario
. Secédo de Abusos. Portanto, informamos que, uma
vez registrada a referida reclamagéo na Nunciatura
Apostolica da Espanha, a  encaminharemos
eletronicamente aos dois departamentos mencionados

Em Madri, 26 de junho de 2023

Antonic Moya Somolinos ¢ demais signatarios
das paginas
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